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THE DETERMINATION OF CAUSAL RELATIONSHIP BETWEEN

ECONOMIC DISCONTENT INDEX AND DIVORCE AND SUICIDE

NUMBERS: EMPIRICAL EVIDENCE FOR LEVEL 2 REGIONS IN
TURKEY

Halim TATLI', Dogan BARAK?

Abstract- The Economic Discontent Index (EDI), expressed as the sum of inflation and
unemployment rates, was introduced by Arthur Okun (1970). The increase in inflation and
unemployment rates will adversely affect the macroeconomic performance, thus increasing
economic discontent. In this study two different models were created by conducting empirical
studies in 26 different regions in Turkey using data from 2005-2008. In the first model, the
causal relationship between the economic discontent index and the number of divorces was
examined. In the second model, the causal relationship between the economic discontent
index and the number of suicides was examined. In this study, first section or second
generation unit root tests were used to determine the cross-sectional dependence of both
models by using CDryi, CDiy2 and CDiparag; tests. Then, the stationarity of the variables was
tested by Hadri-Kurozumi second generation unit root test. In addition, homogeneity and
cross-sectional dependence of the model were tested. Emirmahmutoglu and Kése (2011)
panel causality test was applied to reveal the causal relationship between the variables in
both models. The results obtained from the cross-sectional dependence revealed that both
models had cross-sectional dependence. When pooled data were evaluated, according to
Emirmahmutoglu and Kése (2011) the panel causality test concluded that there was a
causality to divorce and to suicide. However, when the regional results were evaluated,
Emirmahmutoglu and Kose (2011) found that there was a causality from economic discontent
to divorce in TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR51 (Ankara), TRA2 (Agri,
Kars, Igdir, Ardahan) ve TRBI (Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli) regions. On the other hand
there was a causality from economic discontent to suicide in TR21 (Tekirdag, Edirne,
Kirklareli), TR51 (Ankara), TRBI (Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli) and TRC1 (Gaziantep,
Adiyaman, Kilis) regions.

Keywords: Economic discontent index, Divorce, Suicide, Emirmahmuoglu-Kése causality
test, Turkey.

1 Dog. Dr., Bingol Universitesi, IIBF, Iktisat Boliimii, htatli@bingol.edu.tr
2 Ars. Gor., Bingol Universitesi, IIBF, Iktisat Béliimii, dbarak@bingol.edu.tr

Sth International Regional Development Conference (IRDC’2019), 26-28 September 2019, Malatya / TURKEY

201



~

MALATYA

é @ p
® «ZIRDC din

- INTERNATIONAL REGIONAL KALKINMA AJANSI
TURGUT OZAL DEVELOPMENT CONFERENCE DEVELOPMENT AGENCY
UNIVERSITY 26-28§cgmmbor 2019

LATYA/TURKEY

IKTiSADI HOSNUTSUZLUK ENDEKSI ILE BOSANMA VE INTIHAR
SAYILARI ARASINDAKI NEDENSEL iLISKIiNIiN TESPIT EDILMESI:
TURKIYE’DE DUZEY 2 BOLGELERINDE AMPiRiK KANITLAR

Ozet- Enflasyon ve issizlik oranlarimin toplami olarak ifade edilen iktisadi hosnutsuzluk
endeksi (IHE) Arthur Okun (1970) tarafindan literatiire kazandirilmistir. Enflasyon ve issizlik
oranlarinda meydana gelen artis makroekonomik performansit olumsuz etkilediginden iktisadi
hosnutsuzlugu arttiracaktir. Bu ¢alismada iki farkli model olusturularak 2005-2008 donemine
ait veriler kullamlarak Tiirkiye deki 26 farkli bélge iizerinde ampirik calisma yapilmistir. Ilk
modelde iktisadi hosnutsuzluk indeksi ile bosanma sayist arasindaki nedensel iliski
incelenmistir. Ikinci modelde iktisadi hosnutsuzluk indeksi intihar sayisi arasindaki nedensel
iligki incelenmistir. Bu ¢alismada énce birinci nesil ya da ikinci nesil birim kék testlerinden
hangisinin kullanilacagina karar vermek igin CDryi, CDiy2 ve CDia.aqj testleri kullanilarak
her iki model i¢in yatay kesit bagimliligi test edilmistiv. Daha sonra Hadri-Kurozumi ikinci
nesil birim kok testi ile degiskenlerin duraganliklari test edilmistir. Ayrica modelde
homojenlik ve yatay kesit bagimhilig1 test edilmistir. Iki modelde de degiskenler arasindaki
nedensel iliskiyi ortaya koymak amaciyla Emirmahmutoglu ve Kose (2011) panel nedensellik
testi uygulanmistir. Yatay kesit bagimliligindan elde edilen sonuglar her iki modelde de yatay
kesit bagimliligi oldugunu ortaya koymustur. Havuzlanmis veriler degerlendirildiginde
Emirmahmutoglu ve Kose (2011) panel nedensellik testi sonucuna gore iktisadi
hosnutsuzluktan bosanmaya ve intihara bir nedensellik oldugu sonucuna ulasimistir. Ancak
bolge bazli sonuglar degerlendirildiginde Emirmahmutoglu ve Kése (2011) panel nedensellik
testi sonucuna gore TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR51 (Ankara), TRA2
(Agri, Kars, Igdir, Ardahan) ve TRBI (Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli) bélgelerinde iktisadi
hosnutsuzluktan bosanmaya bir nedensellik oldugu tespit edilmistir. Diger taraftan TR21
(Tekirdag, Edirne, Kirklareli), TR51 (Ankara), TRBI (Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli) ve
TRCI (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) bolgelerinde iktisadi hosnutsuzluktan intihara dogru bir
nedensellik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Iktisadi hosnutsuzluk endeksi, bosanma, intihar, Emirmahmuoglu-Kose
nedensellik testi, Tiirkiye.
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Politika yapicilarin {izerinde yogunlastig1 ve iistesinden gelmek icin biiyiik ¢aba harcadiklar
onemli makroekonomik sorunlardan ikisi enflasyon ve issizliktir. Enflasyon ve igsizlik
oranlarinda meydana gelen artis ve azalislar iktisadi ve sosyal hayati etkilemektedir. Fiyatlar
genel seviyesinde meydana gelen siirekli artis olarak tanimlanan enflasyonun pek cok
olumsuz etkisi bulunmaktadir. Bu olumsuz etkiler beklenen ve beklenmeyen etkiler olmak
iizere ikiye ayrilmaktadir. Beklenemeyen enflasyonun maliyeti, servetin ve gelirin gruplar
arasinda adil olmayan bir sekilde dagilmasina neden olmaktadir. Beklenen enflasyonun
maliyetleri ise fiyat sisteminde yanlis degerlendirmeler, menii maliyetleri, ayakkabi eskitme
maliyeti ve vergi maliyeti seklinde siralanabilir (Unsal, 2013:89; Yildirim vd., 2007:363).
Issizlik ise calisabilecek durumda olup ¢alismak isteyen kisilerin is bulamamasma denir.
Enflasyonun maliyetleri gibi issizligin de gesitli maliyetleri bulunmaktadir. Issiz kalan kisiler
icinde yasadiklar1 toplumda itibarlarim1 ve arkadas cevrelerini kaybederler, kendilerine
giivenleri kalmaz. Ayrica isgsiz kalan kisiler igsiz olmalar1 nedeniyle intihara kalkigsabilmekte
ve igsizlik bu kisileri bosanmaya itmektedir (Unsal, 2013:112). Issizligin diger onemli
maliyeti ise ¢aligmayanlarin iiretime katilmamalar1 nedeniyle ortaya ¢ikan kaynak kullanim
etkinsizligidir.

Arthur Okun tarafindan 1970 yilinda literatiire kazandirilan iktisadi Hosnutsuzluk Endeksi
(IHE) enflasyon orani ve issizlik oraninin toplami olarak tanimlanmaktadir (Lovell ve Tien,
2000; Briguglio vd. 2009). Dolayisiyla enflasyon ve issizlik oranlarinda meydana gelen
degismeler iktisadi hosnutsuzlugu etkilemektedir. Enflasyon ve issizlik oranlarinda meydana
gelen artis endeks diizeyinde artisa neden oldugundan bu durum ekonomide hosnutsuzlugun
arttigin1 géstermektedir. Tersi durumda enflasyon ve issizlik oranlarinda meydana gelen azalis
endeks diizeyinde azalisa neden oldugundan ekonomide hosnutsuzluk azalir. Arthur Okun
(1970)’dan sonra Robert Barro (1999) iktisadi hosnutsuzluk endeksini, enflasyon ve issizlik
oranlarindaki degisimler ile biliylime orani ve uzun vadeli faiz oranlarindaki degisimlerle
birlikte yeniden hesaplamistir (Isik ve Cetenak, 2019:39).

Issizligin toplu ve kisisel etkileri oldugunu belirten Blanchflower (2007) 25 iilkede yaptig1
calisgmada hem igsizligin hem de yiiksek enflasyonun mutlulugu diisiirdigli sonucuna
ulagmistir. Di Tella vd. (2001) 12 Avrupa iilkesi lizerine yaptiklari ¢aligmada diisiik enflasyon
ve igsizlik oranlarinda insanlarin daha mutlu oldugu sonucuna ulagsmislardir. Condur (2016)
Tiirkiye’de Diizey 1 bolgelerinde 2007-2015 yillar1 arasinda ekonomik hognutsuzluk
endeksinin degisimi ile sosyal parametrelerdeki (net gé¢ hizi, kaba bosanma hizi, kaba
evlenme hizi, kaba intihar hiz1 ve su¢ isleyen kisi sayilar1) degisimleri incelemistir. Elde
edilen sonuca gore ekonomik hosnutsuzluk arttikga sosyal parametrelerdeki olumsuz
gelismelerin arttig1 gézlemlenmistir. Clark ve Oswald (1994) uzun siireli igsiz olan insanlar
yakin zamanda islerini kaybedenlere gore daha az sikinti gdsterdigini belirtmislerdir.
Dolayistyla uzun siireli igsizler, kisa siireli igsizlerden biraz daha mutlu olduklarini ifade
etmislerdir. Oswald (1997) gelismis bir iilkede, ekonomik ilerlemenin sadece kiicilik bir miktar
ekstra mutluluk getirdigini belirtmistir. Winkelman ve Winkelmann (1998) Almanya'da
erkek calisanlar iizerine yaptiklari caligmada issizligin mutluluk {izerinde biiyiik bir negatif
etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmislardir. Wolfers (2003) enflasyonun ve biiyiik Olciide
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igsizlik oraninin refahi ve mutlulugu negatif etkiledigine dair kanitlar bulmustur. Stutzer ve
Lalive (2004) issiz insanlarin calisanlara gére ¢ok daha az mutlu oldugunu ve bu issiz
insanlarin yasam memnuniyetindeki diisiislerinin daha biiyiik oldugunu belirtmislerdir. OECD
(2019) intihar oranlarini, bir kisi tarafindan kasitli olarak baglatilan ve 6liimciil sonucunun
tam olarak alinacagi beklentisinde gerceklesen Oliimler olarak tanimlamigtir. De Vaus vd.
(2017) bosanmay1 saglik ve refah {izerindeki olasi olumsuz etkilerin yani sira, tipik olarak
onemli ekonomik sonuglari olan bir eylem olarak tanimlamislardir. Bu ¢alismalarin bulgulari
iktisadi hosnutsuzlugun bir¢ok agidan bireyleri olumsuz etkiledigini gostermektedir.
Tiirkiye’de son yillarda enflasyon ve igsizlik oranlarinda dalgalanmalar meydana gelmektedir.
Grafik 1°de Tiirkiye’nin 1994-2018 donemine ait issizlik ve enflasyon oranlar1 verilmistir.
2004 oncesi yiiksek seviyelerde seyreden enflasyon orani 2004 ten sonra azalmistir. Ancak
2016 yilindan sonra enflasyon oraninda bir artis meydana gelmistir. Issizlik oranlarinda ise bir
s6z konusu denemde artis ve azaliglar meydana gelmistir. Issizlik oranlarinda 2013 yilindan
sonra artis yasanmistir. Bu dalgalanmalarin Diizey 2 bélgeleri! iktisadi hosnutsuzluk
endeksinde etkilemektedir. Bu baglamda iktisadi hosnutsuzlugun intiha ve bosanma gibi iki
onemli sosyal olgu iizerindeki etkisinin incelenmesi 6nemli hale gelmektedir.

Grafik 1. Tiirkiye’nin Issizlik ve Enflasyon Oranlar1 (1994-2018)
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Kaynak: Diinya Bankasi1 (2019).

issizlik Orani — Enflasyon Orani

Bu c¢alismada iktisadi hosnutsuzluk endeksi ile bosanma sayilar1 (Model 1) ve iktisadi
hosnutsuzluk endeksi ile intihar sayilar1 (Model 2) arasindaki nedensel iliski Tiirkiye’de
Diizey 2 bolgelerinde tespit edilmeye ¢alisilmistir. Giris boliimiinii takiben ikinci boliimde

12002 yilinda yayinlanan Bakanlar Kurulu karari ile Istatistiki Bolge Birimleri

Swniflandirmasina géore iller 81 il Diizey 3 olarak tamimlanmistir. Ancak illerin ekonomik,
sosyal ve cografik ozellikleri dikkate alinarak Diizey 1 ve Diizey 2 olarak siniflandirma
yapilmistir. Diizey 2 Istatistiki Bélge Birimleri Diizey 3 kapsamindaki komsu illerin
gruplandiriimast sonucu tammlanmistir. (Bakanlar Kurulu, 2002,
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2002/09/20020922. htm#3)
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calismada kullanilan veri ve yontem agiklanmustir. Ugiincii boliimde elde edilen bulgular
degerlendirilmistir. Calisma sonug boliimii ile nihayetlendirilmistir.

VERI VE YONTEM
Calismada kullanilan veriler ve bu verilere iliskin agiklamalar asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 1. Degiskenler ve Tanimlamalari

Degiskenler Tammlama Kaynak
Iktisadi - Hosnutsuzluk  Endeksi Enflasayon orani+igsizlik orant TUIK
(IHE)
Bosanma Sayisi1 (BS) Say1 TUIK
Lo : Ticari basarisizlik+Gegim ;
Intihar Sayist (IS) zorlugundan kaynaklanan intihar TUIK

Bu ¢alismada 6ncelikle hangi nesil birim kok testlerinin uygulanacagini tespit etmek amaciyla
yatay kesit bagimliligit CDimi, CDim2 ve CDimagj testleri ile test edilmistir. Birim kok
tespitinden sonra degiskenler arasindaki nedensel iliskiyi ortaya koymak amaciyla
Emirmahmuoglu-Kdse (2011) nedensellik testi uygulanmaistir.

Emirmahmuoglu-Kose (2011) nedensellik testinin bazi {istiin yonleri bulunmaktadir. Bu test
seriler farkli duraganlik seviyelerinde oldugunda da kullanilabilen bir testtir. Ayrica
degiskenler arasinda es-biitiinlesme olmadiginda da kullanilabilen bir testtir (Topalls,
2016:199).

Iki degiskenli bir VAR modeli asagidaki sekilde kurulmaktadir:

k;+d max; k;+d max;
I X
Xig = Hi + ZAll,ijxi,t—j + ZAIZ,ijyi,t—j +ui,t
Jj-1 J-1 (1)
k;+d max; k;+d max;
— Y y
Vie =M T ZAZI,ijxi,t—j + ZAZZ,ijyi,t—j Tu;,
J-1 J-1 (2)

Denklem (1) x degiskeninden y degiskenine nedenselligi test ederken denklem (2) y
degiskeninden x degiskenine nedenselligi test etmektedir.

Calismada iki model iizerinde nedensellik iliskisi incelenmistir. Birinci modelde bosanma
sayilar1 ile iktisadi hosnutsuzluk endeksi arasindaki nedensellik iliskiyi incelenmis, ikinci
modelde ise intihar sayilari ile iktisadi hosnutsuzluk iliski incelenmistir.

ELDE EDIiLEN BULGULAR
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Tablo 2’den goriildiigi tizere CDLmi, CDLm2 ve CDLm-agj testlerine gore biitiin degiskenlerde,
sabitli modelde %1 Onem seviyesinde yatay kesit bagimliligi vardir. Dolayisiyla serilerin
duraganliginin ikinci nesil birim kok testleri ile stnanmasi gerekir.

Tablo 2. Yatay Kesit Bagimlilhigi icin Yapilan Testlerin Sonuclari
Degiskenler CDL.M.I CDL.M.Z CDLM'A.dj
Sabitli Sabitli Sabitli
Iktisadi ~ Hosnutsuzluk 2446.423¢% 183.209? 82.209*
Endeksi (0.000) (0.000) (0.000)
Bosanma Sayis1 3208.460? 113.098* 11.098¢
(0.000) (0.000) (0.000)
intihar Saysi 445.507¢ 4.726% 3.726%
(0.000) (0.000) (0.000)
2, %1, donem diizeylerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. En uygun gecikme sayisi 1 olarak alinmistir.

CDrmi, CDim2  ve CDrm-ag; testlerine gore biitiin degiskenlerde, sabitli modelde %1 6nem
seviyesinde yatay kesit bagimlilig1 oldugu sonucuna ulasildigindan serilerin duraganlig: ikinci
nesil birim kok testlerinden olan Hadri-Kurozumi birim kok testi ile sinanmistir. Tablo 3’te
Hadri-Kurozumi birim kok testine ait sonuglar yer almaktadir. Bu teste ait bos hipotez seriler
duragandir seklinde iken alternatif hipotez seriler duragan degildir seklindedir.

Tablo 3. Hadri-Kurozumi Birim Kok Testi

Degiskenler Test t-Istatistigi Olasilik Degeri
, z3e -1.1288 0.8705
iHE 7

Z, -0.7568 0.7754
BS zye -1.6307 0.9480

zy -1.8715 0.9694
is z3ve -1.5816 0.9431

zy -1.6455 0.9501
Gecikme uzunlugu 1 olarak alinmistir.

Sabitli modelde Hadri-Kurozumi birim kok testine gore degiskenler diizey degerlerinde
duragan oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 4 ve Tablo 5’te iki model i¢cin modelde homojenlik ve yatay kesit bagimliligina ait
sonuclar verilmistir. Tablo 4’te iktisadi hosnutsuzluk endeksi ile bosanma sayilar1 arasindaki
iliskiyi ortaya koyan modele iliskin homojenlik ve yatay kesit bagimlilig1 testine ait sonuglar
verilmistir. Elde edilen sonuglara gore Delta Title ve Delta Tildead; testlerinde p-degerlerinin
ikisinin de %10’dan biiyiik oldugundan, olusturulan modellerin homojen olduguna karar
verilmistir. Ayrica modelde yatay kesit bagimliliginin oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Tablo 4. Modelde Homojenlik ve Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonug¢lar1 (Model 1)

Testler Istatistik Olasihk
CDLwmi 675.665%* 0.000
*
Yatay Kesit Bagimhihg: SBLMZ EZT: " 8888
LMO . .
CDLM-adj 46.380* 0.000
Homoienlik Delta tilde: -2.198 0.986
J Delta tilde adj: -2.458 0.993
*, %1 6nem seviyesini ifade etmektedir.

Tablo 5’te iktisadi hosnutsuzluk endeksi ile intihar sayilari arasindaki iliskiyi ortaya koyan
modele iligkin homojenlik ve yatay kesit bagimlilig1 verilmistir. Elde edilen sonuglara gore
Delta Title ve Delta Tildeadj testlerinde p-degerlerinin ikisinin de %10’dan biiyiik
oldugundan, olusturulan modellerin homojen olduguna karar verilmistir. Ayrica modelde
yatay kesit bagimliliginin oldugu sonucuna ulagilmistir.

Tablo 5: Modelde Homojenlik ve Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonu¢lar: (Model 2)

Testler Istatistik Olasilik

CDLmi 676.982* 0.000
Yatay Kesit Bagimhihg: CDrm2 13.806* 0.000

CDimo 15.337* 0.000

CDwM-adj 36.684* 0.000
Homojenlik Delta _tilde: -2.022 0.978

Delta_tilde adj: -2.261 0.988
*, %1 6nem seviyesini ifade etmektedir.

Tiirkiye’de Diizey 2 bolgelerinde iktisadi hosnutsuzluk endeksi ile bosanma sayis1 arasindaki
nedensellik iligkisi Tablo 6’da verilmistir. Emirmahmutoglu-Koése (2011) nedensellik testi
sonucuna gore TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR51 (Ankara), TRA2 (Agr1,
Kars, Igdir, Ardahan) ve TRB1 (Malatya, Elaz1ig, Bingol, Tunceli) bdlgelerinde bosanma
sayisinin iktisadi hosnutsuzlugun bir nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Havuzlanmis
veriler ele alindiginda Tiirkiye’de Diizey 2 bdlgelerinde bosanma sayisindan iktisadi
hosnutsuzluga bir nedensellik oldugu sonucuna ulasilmistir.
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Tablo 6. Bosanma Say1s1-iktisadi Hosnutsuzluk Endeksi Nedensellik Tliskisi

Bolge Lag Wald p-val
TR10-Istanbul 2 0,246 0,884
TR21-Tekirdag, Edirne, Kirklareli 3 6,023 0,110
TR22-Balikesir, Canakkale 3 3,023 0,388
TR31-Izmir 2 1,205 0,547
TR32-Aydin, Denizli, Mugla 2 0,477 0,788
TR33-Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak 3 0,92 0,821
TR41-Bursa, Eskisehir, Bilecik 2 1,795 0,408
TR42-Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 3 7,904 0,048
TR51-Ankara 3 21,51 0,000
TR52-Konya, Karaman 2 0,131 0,937
TR61-Antalya, Isparta, Burdur 2 1,08 0,583
TR62-Adana, Mersin 3 0,799 0,85
TR63-Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 2 1,263 0,532
TR71-Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirgehir 2 0,684 0,71
TR72-Kayseri, Sivas, Yozgat 1 1,044 0,307
TR81-Zonguldak, Karabiik, Bartin 1 1,44 0,23
TR82-Kastamonu, Cankiri, Sinop 2 0,209 0,901
TR83-Samsun, Tokat, Corum, Amasya 2 0,072 0,964
TR90-Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Giimiishane 2 1,298 0,523
TRA1-Erzurum, Erzincan, Bayburt 2 0,47 0,791
TRA2-Agr1, Kars, Igdir, Ardahan 3 16,557 0,001
TRB1-Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli 3 17,144 0,001
TRB2-Van, Mus, Bitlis, Hakkari 2 0,81 0,667
TRC1-Gaziantep, Adiyaman, Kilis 3 3,375 0,337
TRC2-Sanlurfa, Diyarbakir 2 0,372 0,83
TRC3-Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 2 0,947 0,623
Panel 79.166 0,009
Not: Maksimum gecikme uzunlugu 3 alinmigtir. *, ** ve *** gsirasiyla %1, %5 ve %10 6nem seviyesini, Lag uygun
gecikme uzunlugunu ifade etmektedir. Akaike bilgi kriteri kullanilmigtir.

Tablo 7’de intihar sayist ile iktisadi hosnutsuzluk endeksi arasindaki nedensel iligki
verilmigtir. Tablo 7°ye gore TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli), TR51 (Ankara), TRC1
(Gaziantep, Adiyaman, Kilis) bolgelerinde intihar sayisindan iktisadi hosnutsuzluk endeksine
bir nedensellik oldugu tespit edilmistir. Havuzlanmis veriler ele alindiginda Tiirkiye’de diizey
2 bolgelerinde intihar sayisinin iktisadi hosnutsuzluk endeksinin nedeni oldugu sonucuna
ulagilmistir.
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Tablo 7. Intihar Sayisi-iktisadi Hosnutsuzluk Endeksi Nedensellik Tliskisi

Bolge Lag Wald p-val
TR 10-Istanbul 3 4,181 0,243
TR21-Tekirdag, Edirne, Kirklareli 3 323.424 0.000
TR22-Balikesir, Canakkale 3 1.606 0,658
TR31-Izmir 2 1.494 0,474
TR32-Aydin, Denizli, Mugla 3 4.005 0,261
TR33-Manisa, Afyonkarahisar, Kiitahya, Usak 2 0.010 0,995
TR41-Bursa, Eskisehir, Bilecik 3 2.294 0,514
TR42-Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova 3 4.225 0,238
TR51-Ankara 3 25.174 0.000
TR52-Konya, Karaman 3 2.177 0,536
TR61-Antalya, Isparta, Burdur 1 0.064 0,800
TR62-Adana, Mersin 3 3.410 0,333
TR63-Hatay, Kahramanmaras, Osmaniye 1 0.585 0,444
TR71-Kirikkale, Aksaray, Nigde, Nevsehir, Kirsehir 2 0.088 0,957
TR72-Kayseri, Sivas, Yozgat 1 2.439 0,118
TR81-Zonguldak, Karabiik, Bartin 1 0.009 0,926
TR82-Kastamonu, Cankiri, Sinop 1 0.491 0,483
TR83-Samsun, Tokat, Corum, Amasya 3 0.882 0,83
T1390"-Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, 5 2290 0318
Glimiighane
TRA1-Erzurum, Erzincan, Bayburt 2 0.549 0,76
TRA2-Agr1, Kars, Igdir, Ardahan 2 1.312 0,519
TRB1-Malatya, Elazig, Bing6l, Tunceli 1 2.901 0,089
TRB2-Van, Mus, Bitlis, Hakkari 2 0.135 0,935
TRC1-Gaziantep, Adiyaman, Kilis 3 9.239 0,026
TRC2-Sanlurfa, Diyarbakir 2 1.526 0,466
TRC3-Mardin, Batman, Sirnak, Siirt 2 0.365 0,833
Panel 382.633 0,000

Not: Maksimum gecikme uzunlugu 3 alinmustir. *, ** ve *** sirasiyla %1, %5 ve %10 6nem seviyesini, Lag
uygun gecikme uzunlugunu ifade etmektedir. Akaike bilgi kriteri kullanilmustir.

SONUC

Tiirkiye’de politika yapicilarin {istesinden gelmeye ¢alistigi ve makul diizeye ¢ekilmesi igin
politika trettikleri onemli gostergelerden ikisi enflasyon ve issizlik oranlaridir. Enflasyon
bireylerin satin alma giiclinii etkilerken issizlik bireylerin toplum i¢indeki konumunu
etkileyerek bireyin mevcut konumunu sorgulamasina neden olmaktadir. Bu g¢alismada
Tiirkiye’de diizey 2 bolgelerinde enflasyon orani ve igsizlik oraninin toplamindan olusan
iktisadi hosnutsuzluk endeksi ile bosanma sayis1 arasindaki nedensel iligski ve intihar sayisi
arasindaki nedensel ilisgki 2005-2018 donemi verileri kullanilarak Emirmahmutoglu-Kdse
(2011) nedensellik testi ile smanmistir. S6z konusu donemde Tiirkiye’de diizey 2
bolgelerinde TR42 (Kocaeli, Sakarya, Diizce, Bolu, Yalova), TR51 (Ankara), TRA2 (Agr,
Kars, Igdir, Ardahan) ve TRB1 (Malatya, Elaz1g, Bingdl, Tunceli) bdlgelerinde bosanma
sayisinin iktisadi hosnutsuzlugun bir nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Havuzlanmis
veriler ele alindiginda Tiirkiye’de Diizey 2 bolgelerinde bosanma sayisindan iktisadi
hosnutsuzluga bir nedensellik oldugu sonucuna ulasilmistir. TR21 (Tekirdag, Edirne,
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Kirklareli), TR51 (Ankara), TRC1 (Gaziantep, Adiyaman, Kilis) bolgelerinde intihar
sayisindan iktisadi hosnutsuzluk endeksine bir nedensellik oldugu tespit edilmistir.
Havuzlanmis veriler ele alindiginda Tiirkiye’de Diizey 2 bdlgelerinde intihar sayisinin iktisadi
hosnutsuzluk endeksinin nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Havuzlanmis verilerden elde
edilen sonuglar gbéz Oniine alindiginda bosanma sayisinin ve intihar sayisinin iktisadi
hosnutsuzlugun nedeni oldugu sonucuna ulasilmistir. Politika yapicilar iktisadi hosnutsuzluk
endeksinin iki bilegeni olan enflasyon ve issizligi azaltmalart durumunda olumsuz iki sosyal
olgu olan intihar ve bosanma sayilarinin azaltilmasinda olumlu katki saglayabilir.
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