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OZET

Bu calismada Tiirkiye’de elektrige erigsimin ekonomik biiyiime lizerindeki etkisi incelenmistir.
Ayrica kontrol degisken olarak sabit sermaye olusumunun ve isgiiciiniin ekonomik biiylime
iizerindeki etkisi de incelenmistir. Degiskenler arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla ARDL
yontemi kullanilmistir. Yapilan analizlerde, degiskenler arasinda es-biitiinlesme iliskisi tespit
edilmigtir. Diger taraftan elektrige erisimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi pozitif ve anlamli
cikmistir. Kontrol degiskenlerin (sabit sermaye olusumu ve isgiicii) ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisi de pozitif ve anlamli ¢ikmistir. Dolayisiyla kirsal ve sehirde elektrige erisimin saglanmasi
ekonomi agisindan olumlu bir etken olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik biiyiime, elektrige erisim, sabit sermaye olusumu ve isgiicii,
ARDL, Tdrkiye.

1. Giris

Biitiin iilkeler icin 6nemli bir girdi olan enerji, giiniimiiz diinyasinda 6nemli bir yer teskil
etmektedir. Ulkelerin nemli hedeflerinden biri de kalkinma ve bu kalkinmalarini siirdiirmektir.
Dolayisiyla bu kalkinma ve kalkinmay: siirdiirebilme cabasinda enerji 6énemli bir yer teskil
etmektedir. Asagida verilen Tablo 1°de Tiirkiye‘de 1975-2016 yillar1 arasinda bes yillik elektrik
santrallerinin durumu hakkinda bilgi verilmistir. 1975 yilinda elektrik santrallerinin toplam
kurulu gucu 4186.6 megawatt (MW) iken yillar itibariyle bu miktarda artis meydana gelmis ve
2016 yilinda bu miktar 78497.4 MW olmustur. Benzer sekilde elektrik santrallerinin briit iiretim
miktarinda ve net titkketim miktarinda da yillar itibariyle artis meydana gelmistir.
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Tablo 1: Elektrik santrallerinin toplam kurulu giict, brut dretimi, net elektrik tuketimi

Yil Toplam Kurulu Giig Brut Uretim Net tiiketim
(MW) (GWh)
1975 4186,6 15 622,8 13 491,7
1980 5118,7 23 275,4 20 398,2
1985 91216 34 218,9 29 708,6
1990 16 317,6 57 543,0 46 820,0
1995 20 954,3 86 247,4 67 393,9
2000 27 264,1 124 921,6 98 295,7
2005 38 843,5 161 956,2 130 262,9
2010 49 524,1 211 207,7 172 050,6
2015 73 146,7 261 783,3 217 312,3
2016 78 497,4 274 407,7 231 203,7

Kaynak: TEIAS Tiirkiye Elektrik Uretim — Iletim istatistikleri.
http://tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1029
GWh (giga watt hours); MW (megawatt).

Diinya Bankasi’na (2018) gore bir milyar insan hala elektriksiz yasiyor, yiliz milyonlarca insan
giivenilmez veya pahali bir enerji kullamyor. Bu da gelismekte olan ekonomilerde ekonomik
kalkinmanin 6niindeki en biiylik engel olarak goriilmektedir. IEA (2017) ya gore, elektrige erisimi
olmayan insanlarin sayis1t 2000 yilinda 1.7 milyar iken 2016 yilinda bu say1 1.1 milyara
diismiistiir. Bu sayinin azalmasinda sebekenin genislemesi ve fosil yakitlardan elektrik {iretiminin
artmasi 6nemli rol oynamistir. Ayrica yenilenebilir enerji kaynaklarindan saglanan elektrik bu
sayinin azalmasinda etkili olmustur.

Literatiir incelendiginde enerji-ekonomik biiyiime iliskisini inceleyen ¢ok sayida c¢aligma
bulunmaktadir. Enerji tiiketimi ve ekonomik biiylime calismalarinda iizerinde durulan 6nemli
nokta enerjinin ekonomik biiyiime tizerinde 6nemli bir rol oynadigidir (Yakubu ve Jelilov, 2015;
Ahmed vd., 2015; Ozturk ve Bilgili, 2015; Bilgili ve Ozturk, 2015; Zhao ve Wang, 2015; Shahbaz
vd., 2015; Alshehry ve Belloumi, 2015; Bhattacharya vd.,2016; Arora ve Shi, 2016; Al-Mulali
vd., 2016; Alper ve Oguz, 2016; Inglesi-Lotz, 2016; Solarin ve Ozturk, 2016; Shahbaz vd., 2016;
Rafindadi ve Ozturk, 2017; Brini vd., 2017; Kogak ve Sarkgiinesi, 2017; Gozgor vd., 2018;
Shahbaz vd., 2018; Saad ve Taleb, 2018; Ali vd., 2018; Pinzon, 2018). Diger taraftan ekonomik
biiylime ve elektrik tiiketimi iliskisini konu alan ¢alismalar da vardir (Karanfil and Li, 2015; Iyke,
2015; Mezghani ve Haddad, 2017; Zhang vd., 2017; Altintas ve Yacouba, 2017; Burke vd., 2017;
Sierra ve Scavia, 2018; Khan vd., 2018; Faisal vd., 2018).

Elektrige erisimin ekonomi tizerindeki etkisini inceleyen ¢alismalardan, Kanagawa ve Nakata
(2008) gelismekte olan iilkelerde kirsal alanlarda elektrige erisim ile sosyoekonomik durum
arasindaki iligskiyi inceledikleri caligmalarinda elektrige erisim saglik, egitim, ekonomi,
yoksullugun ortadan kaldirilmasinda ve gelismekte olan {ilkeleri siirdiiriilebilir kalkinmalarini
yonlendirebilmelerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugunu belirtmislerdir. Rehman ve Deyuan
(2018) 1990-2016 donemi icin Pakistan'da ekonomik biiyiime, elektrik erisimi, enerji kullanimi
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ve niifus artis1 arasmdaki baglantiy1 Autoregressive Distributed Lag Model (ARDL) yontemi ile
incelemislerdir. Sonuglar toplam niifusa elektrik erigiminin, sehir niifusuna elektrik erigiminin,
enerji kullaniminin, niifus artigiin ve kentsel niifus artisinin ekonomik biiylime tizerinde dnemli
bir etki yaptigini, bununla birlikte kirsal niifus ve kirsal niifusa elektrik erisiminin ekonomik
biiylime {izerinde olumsuz bir etkisi oldugunu géstermistir. Squires (2015) 1992-2005 verilerini
kullanarak Honduras’ta elektrige erisimin egitime katilim tizerindeki etkisini incelemistir.
Beklentilerin aksine, elektrige erisimin egitimsel kazanimi azalttigini tespit etmistir. Lloyd vd.
(2004) birgok insanin hayatini degistirdigi ve yoksulluk tizerine olumlu bir sekilde etkiledigi i¢in,
sosyal kalkinmada 6nemli bir rol oynadigi ve elektrigi miimkiin oldugu kadar ¢ok eve miimkiin
oldugunca hizli bir sekilde yaymanin sart oldugu sonucuna varmiglardir. Torero (2015) yoksul
tilkelerin kirsal bolgeleri, elektrige erisim acisindan genellikle dezavantajli durumda olmasina
ragmen kirsal alandaki elektrige erisim hane halki i¢in iiretimi ve daha iyi saglik ve egitimi tesvik
eden 6nemli faydalar1 oldugunu belirtmistir. Onyeji vd. (2012), Ozellikle Sahra-Alti Afrika
iilkelerinde kirsal alanlardaki elektrige erisim ¢abalariin giliglendirilmesi gerektigini ve genel
elektrik erisimini saglamak i¢in kamu mali desteginin 6nemli oldugunu vurgulanmiglardir. Pueyo
ve Hanna (2015) elektrige erisim eksikligi, gelismekte olan Ulkelerde ekonomik blyilimenin ve
artan refahin temel bir kisit1 olarak gérmiislerdir ve enerji erigiminin olmamasi, ayn1 zamanda
yoksulluga katkida bulunan ana etkenlerden biri oldugunu ifade etmislerdir. Aguirre (2017) kirsal
elektrifikasyon programlarmin refahta 6nemli ve olumlu degisiklikler yarattigini ve ekonomik
biiyiimenin 6n sart1 olarak kabul edildigini vurgulamistir. Aklin vd. (2017) elektrige erisim
eksikligi bir milyardan fazla insanin sosyoekonomik gelisiminin Oniindeki en biiyiik engel
oldugundan sebeke dis1 glines enerjisi teknolojileri, temel elektrik ihtiyaglarini karsilamak igin
uygun maliyetli ve temiz bir ¢6zlim potansiyele sahip oldugunu belirtmislerdir. Lipscomb (2013)
Brezilya'da 1960-2000 doneminde elektrige erisimin kalkinma {izerimdeki etkilerini tahmin
ettikleri ¢aligmada, elektrige erisimin kalkinma {izerinde 6nemli pozitif etkisi oldugu sonucuna
ulagsmiglardir. Valer vd. (2014) enerjiye erisim, ekonomik gelisme ve daha iyi bir yasam tarzi igin
bir gereklilik oldugunu belirtmislerdir. Brezilya iizerine yaptiklar1 ¢alismada konut ve iiretkenlik
faaliyetlerinde elektrige erisimin etkin oldugu sonucuna ulagsmislardir. Emodi ve Yusuf (2015),
elektrik erisimi, diinyanin bircok ekonomisinde gelismeyi hizlandiran 6nemli bir faktér olmasina
ragmen Nijerya’nin elektrige erisimi, ekonomik olarak kabul edilebilir seviyenin altinda kaldigin1
ve bazi engeller nedeniyle son zamanlarda iyilesmedigini belirtmislerdir. Bhattacharyya (2013)
enerji erisiminin agirlikli olarak az gelismekte olan iilkelerin kirsal bir problemi olmasina ragmen,
kentlerde yoksul insanlarin da bu tiir zorluklarla karsilasabildigini ifade etmistir. Balachandra
(2011) Hindistan’da kirsal alanlarda enerjiye erisimin dinamiklerini inceledigi calismasinda
enerji erisimindeki yillik biiyiime oranlar1 1990'larda % 10 iken son yillarda % 4'e kadar
dustiigiinii belirtmistir. Pereira vd. (2011) Giiney Afrika, Cin, Hindistan ve Brezilya'da kirsal
alanda elektrige erisimin kamu politikalarinin etkinliginin degerlendirilmesi, planlama ve
uygulamalarinin siirdiirtilebilirliginin desteklemesi ve ayni zamanda elektrige erisimin, yasam
standartlarin1 iyilestirmede oOnemli oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica elektrik enerjisinin
saglanmasi, bir kamu hizmetine erisimden daha fazlasi oldugunu ve sosyal entegrasyon ve diger
esit hizmetlere erisim saglayan sosyal esitlik ve adalet baglaminda 6nemli bir hak olarak kabul
edilmesi gerektigini vurgulamislardir. Elektrige erisim ayni zamanda hava kirliligi {izerinde de
bir etkisi vardir. Panos vd. (2016) evrensel elektrige erisimin saglanmasi marjinal olarak kiiresel
CO2 emisyonlarina katkida bulundugu ve 2011-2030 déneminde evrensel elektrik erisiminin
kiiresel CO2 emisyonlarinda % 0.3 kadarlik bir artisa neden oldugu sonucuna ulagmislardir.
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2. Verive Yontem

Teorik olarak ekonomik biiyiime, Solow (1956) biiyiime modelinde oldugu gibi sermaye ve
isgiicii ile iliskilendirilebilir. Romer (2006), Solow (1956)’dan farkli olarak ekonomik biiyiime
modeline topragi ve dogal kaynaklari da ilave etmistir. Diger taraftan i¢sel bliylime modeli,
blylimeyi agiklayan degiskenleri modelde i¢sel kabul etmistir. Dolayisiyla ekonomik biiyiime
orammin artmasini saglayacak olan unsurlardan sermaye ve isgiiciiniin yaninda enerji de dnemli
bir unsurdur. Ampirik uygulamalarda ise ekonomik biiyiime fonksiyonlarina, farkli kontrol
degiskenleri eklenerek model tahminleri yapilabilir. Teorik olarak ekonomik bitylime fonksiyonu
asagidaki gibi yazilabilir.

GDP = f (AE,CAPITAL, LABOR) 1)

(1) numarali fonksiyonda AE,CAPITAL, LABOR sirastyla elektrige erisimi (access to

electricity), sabit sermaye olusumu ve isgicii degiskenlerini gostermektedir. Dolayisiyla
Calhigmada Tirkiye i¢in olusturulan ekonomik bilyliimeye iligkin ampirik model asagidaki gibi
logaritmik formda yazilabilir.

INGDP =, + o, In AE, +, I CAPITAL, +a,LABOR + ¢, )

(2) numarali modelde; @ sabit terimi, «,, «,, %3 ise degiskenler arasindaki iliskiyi ortaya koyan

tahmin Kkatsayilarii t zaman periyodu (t=1990,...,2015) ve & hata terimini gdstermektedir.
INGDP bagimli degisken, InAE aciklayici degisken, InCAPITAL ve InLABOR kontrol
degiskenlerdir. Calismada kullanilan degiskenlere ait bilgiler Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2: Degiskenlerin Tanimlanmasi

Degiskenler Aciklamasi Birim Kaynak
InGDP Kisi b | geli 2010 yili sabit ABD Dol Dlinya
n isi basina reel gelir ih sabi olari
31has 8 y Bankasi
Elektrige erisim (access to Diinya
InAE .g. sim Nufusun Yuzdesi y
electricity) Bankasi
. . - . Dinya
InCAPITAL Sabit sermaye olusumu Kisi Bagina Gelirin % 'si
Bankasi
InLABOR is gicli Toplam Danya
28 P Bankasi

Calismada oncelikle literatiirde yaygin olarak kullanilan Augmented Dickey ve Fuller-ADF
(1981) ve Phillips ve Perron-PP (1988) birim kok testleri ile serilerin duraganlik 6zellikleri
belirlenmistir. Bu testlere ait bos hipotez “seri birim kok icermektedir (seri duragan degildir)”
seklinde iken alternatif hipotez “seri birim kok icermemektedir (seri duragandir) seklindedir. ”
alternatif hipotezine kars1 sinanmaktadir. ADF ve PP test istatistikleri kritik degerlerden biiyiik
ise bos hipotez reddedilir. Serilerin duraganlik o6zellikleri belirlendikten sonra degiskenler
arasindaki iliskiyi ortaya koymak icin ARDL modeli kullanilmistir. Bu modelin bazi avantajlara
sahip oldugu icin calismada kullamlnustir. i1k olarak diger es-biitiinlesme testlerinin aksine farkli
duraganlik diizeylerine sahip degiskenler arasinda es-biitiinlesmenin varliginin tespitine olanak
tammaktadir. Ikinci olarak ARDL modeli 6rneklem boyutu kiigiik oldugunda bile uygulanabilir.

348



W' CON
SOCIAL SCIENCES CONGRESSES

Bu iki 6zellikten dolay1 bu ¢alismada Peseran ve Shin (1999) sonrasinda Peseran, Shin ve Smith
(2001) tarafindan gelistirilen Autoregressive Distributed Lag Model (ARDL) modeli
kullanilmistir. Calismada egbiitiinlesme testi i¢in Kisitlanmamis Hata Diizeltme Modeline
(unrestricted error correction model, UECM) dayanan model Denklem 3’te verilmektedir.

AINGDPR, =, + > a;ANGDP_; + > a,Aln AE; + Y ayAln CAPITAL
i=1 i=0 i=0

+> a,Aln LABOR, ; + a5 I GDP., +a, In AE, , +a, In CAPITAL,

i=0

+ o, In LABOR,  + ¢, 3

Es-biitliinlesme iliskisine ait bos hipotez es-biitlinlesme yoktur ( H 0-0s =Qg =0Q; =0y = 0 ),
alternatif hipotez ise es-biitiinlesme vardir (H, : &g # &g # @; # g # 0) seklindedir.

3. Bulgular

Tablo 3’te ADF ve PP birim kok testlerine ait sonuglar gosterilmistir. Bu sonuclara gore, INAE
degiskeni hari¢ diger degiskenlerin tamami diizey degerlerinde duragan degilken, ilk farklarinda
duragandir. Dolayisiyla modelin tahmini a¢isindan bir sorun ortaya ¢ikmamaktadir. Ciinkiit ARDL
modeli farkli seviyelerde duragan hale gelen degiskenlere uygulanabilir. Dolayisiyla regresyon
modelini tahmin etmeden Once degiskenler arasinda es-biitiinlesme iligkisinin varligi test
edilmelidir.

Tablo 3: Birim kok testler

Degiskenler ADF Test istatistigi PP Test istatistigi

InGDP 0.5409 (0.9848) 0.6052 (0.9869)
InAE -4.1678 (0.0046)? -3.8012 (0.0084)*
INCAPITAL -2.4493 (0.1393) -2.3953 (0.1530)
InLABOR 1.5094 (0.9988) 2.0442 (0.9998)
AInGDP -4.9485 (0.0006)° -4.9485 (0.0006)°
AInAE - -

AINCAPITAL -7.5977 (0.0000)° -7.6867 ( 0.0000)°
AInLABOR -4.9630 (0.0006)° -4.9630 (0.0006)°

Not: 3, %1 dizeyinde anlamliligi ve A, serilerin birinci farkinin alindigini gésterir. Parantez icindeki ifadeler prob.
(olasilik) degerini temsil etmektedir.

Tablo 4’de ARDL es-biitiinlesme test sonuclar1 gosterilmektedir. Es-biitiinlesme testi i¢in uygun
gecikme uzunlugu Akaike Bilgi Kriterine (AIC) gore 3 olarak belirlenmistir. Tablo 4’e
bakildiginda, hesaplanan F istatistigi Narayan (2005:1987)’den alman kritik degerler ile
karsilagtirildiginda uzun donemli bir es-biitiinlesme iligkinin oldugu gériilmektedir.

349



SESON

SOCIAL SCIENCES CONGRESSES

Tablo 4: Sinir Testi Egbiitiinlesme F-testi Sonuglari
Test istatistigi Deger k

F istatistigi 46.8196 3
Kritik Degerler

1(0) I(1)

%1 4.614 5.966
%5 3.272 4.306
%10 2.676 3.586

Not: k, bagimsiz degisken sayisini temsil etmektedir.

Tablo 5’de tahmin edilen uzun dénem katsayilar1 gosterilmektedir. Tahmin sonuglarina gére, AE
de bir artig ekonomik biylime tizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahiptir. Buna ilaveten, sabit
sermaye olusumunda, isgiiciinde meydana gelen artis Tiirkiye’de ekonomik bulylmeyi
arttirmaktadir. Kontrol degiskenlerine ait sonuglar iktisadi beklentilere uygundur.

Tablo 5: ARDL (3, 3, 0, 2) Uzun Dénem Sonuglari

Degiskenler Katsayi Standart t-istatistigi Olasilik
InAE 1.9982 0.2271 8.7982 0.0000°
INCAPITAL 0.4982 0.0626 7.9516 0.0000°
InLABOR 1.1290 0.1839 6.1360 0.0001°
Sabit -15.9336 2.8495 -5.5915 0.0002°

Not: 2, %1 diizeyinde anlamhligi ifade etmektedir.

Modelin tanisal test sonuglar1 Tablo 6’da goriilmektedir. Tahmin edilen uzun dénem modelin
parametrelerinin kararliligt CUSUM ve CUSUMSAQ testleri ile incelenmis olup, sonuglar Sekil
1’de verilmistir.

Tablo 6: Tanisal Test Sonuglari

Test istatistic Olasilik
Jarquee-Bera 0.4220 0.8097
Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 0.3759 0.6970
Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey 0.6115 0.7862
Ramsey RESET Test 0.0196 0.8913

Tanisal test sonucglarina gore modelde hata terimleri normal dagilmistir (Jarquee-Bera), ardisik
bagimlilik sorunu yoktur (Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test), degisen varyans sorunu
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yoktur (Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey) ve regresyonda model kurma hatasi
(Ramsey RESET Test) yoktur. Ayrica CUSUM VE CUSUMQ test sonuglarina gore elde edilen
katsayilar kritik simirlar i¢inde yer almaktadir. Dolayisiyla ARDL modeli gergevesinde elde edilen
uzun donem katsayilarmin istikrarl oldugu goriilmektedir.

Sekil 1: CUSUM ve CUSUMQ Grafikleri
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Kisa donemde elektrige erisim uzun donemde oldugu gibi ekonomik biiyiimeyi olumlu
etkilemektedir. Diger taraftan kontrol degiskenlerden sabit sermaye olusumu da kisa déonemde
ekonomik biiyiimeyi olumlu etkilemektedir. Ancak isgiicii degiskeninin sadece iki donem
gecikmesi alindiginda ekonomik biiyiime iizerinde olumlu etki yaratmaktadir.

Tablo 7: ARDL (3, 3, 0, 2) Kisa Donem Sonuglar1

Degiskenler Katsayi Standart
InGDP(-1) 0.4155 0.0891
InGDP(-2) -0.0322 0.1000
InGDP(-3) -0.1521 0.0855

t-Istatistigi Olasilik
4.6603 0.0007°
-0.3219 0.7535
-1.7782 0.1030
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InAE 6.4829 2.8796 2.2512 0.0458"
InAE(-1) -3.7828 3.6188 -1.0453 0.3183
InAE(-2) -5.1770 3.7479 -1.3813 0.1946
InAE(-3) 4.0132 2.3579 1.7020 0.1168
InCAPITAL 0.3830 0.0332 11.5289 0.0000°
InLABOR 0.0487 0.1303 0.3737 0.7157
InLABOR(-1) 0.3769 0.2126 1.7721 0.1040
InLABOR(-2) 0.4423 0.1985 2.2281 0.0477°
Sabit -15.9336 2.8495 -5.5915 0.0002°
Adjusted R? 0.9968

F-istatistigi 627.0548

Durbin-Watson 2.2092

Not: 2, b, sirastyla %1 ve %5 dizeyinde anlamlilig ifade etmektedir.
Uzun ddnem katsayilar tespit edildikten sonra hata diizeltme modeli olusturularak kisa donemde
meydana gelen dengeden sapmalarin, uzun donemde ne kadar diizelecegini tespit edilmistir. Hata

diizeltme katsayisina iliskin katsayinin negatif ve istatistiki olarak anlamli olmas1 beklenmektedir.
Elde edilen Hata Diizeltme Modeline ait olan degerler Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 8: ARDL Hata Diizeltme Modeli Sonuglari

Degiskenler Katsayi Standart Hata t-istatistigi Olasilik

InGDP(-1) 0.1843 0.0515 3.5736 0.0044
InGDP(-2) 0.1521 0.0503 3.0232 0.0116
InAE 6.4829 1.8248 3.5524 0.0045
InAE(-1) 1.1638 1.6470 0.7066 0.4945
InAE(-2) -4.0132 1.6727 -2.3992 0.0353
InLABOR 0.0487 0.0929 0.5241 0.6105
InLABOR(-1) -0.4423 0.1318 -3.3548 0.0064
ECM(-1) -0.7688 0.0430 -17.866 0.0000

Tablo 8’de yer alan ECM (-1) katsayis1 hata diizeltme terimini temsil etmektedir. Bu katsay1
yukarida belirtildigi gibi (-0.7688) negatif ve istatistiki olarak anlamli ¢ikmustir. Bu katsay1 uzun
donem dengeye yakinsama siiresini gostermektedir. Bu deger, kisa donemde meydana gelecek
soklar nedeniyle uzun dénemde meydana gelen dengeden sapmanin yaklasik %77’inin bir donem

352



SE&SCON

OCIAL SCIENCES CONGRESSES

sonra yani bir yil sonra dengeye yakinsayarak diizelecegini belirtmektedir. Baska bir ifadeyle,
kisa donemde meydana gelecek soklarim etkisi, yaklasik 1.29 yil igerisinde ortadan kalkarak uzun
donem dengesi yeniden saglanacaktir.

4. Sonug

Bu c¢aligmanin amaci Tiirkiye’de 1990-2015 doneminde elektrige erisimin ekonomik biiylime
tizerindeki etkisini incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda veri seti uygunlugu ve serilerin
duraganlik 6zellikleri géz 6niinde bulundurularak ARDL yontemi uygulanmustir. Caligmada elde
edilen ampirik bulgular teoriye uygundur. Uzun donemde elektrige erisim, sabit sermaye olusumu
ve iggiicii ekonomik biiylimeyi pozitif ve anlamli bir sekilde etkilemektedir. Uzun donemde tiim
bagimsiz degiskenler i¢inde ekonomik biiyiime {izerinde en bilyiik etkiye sahip olam elektrige
erigsim oldugu bulunmustur. Kisa dénemde isgiicli hari¢ tim degiskenlerin cari degerleri uzun
doneme benzere bir bigimde ekonomik biiyiime lizerinde anlaml ve pozitif etki sergiledikleri
saptanmstir. Siirdiiriilebilir kalkinmada enerji ve enerji kaynaklarina ulasim kritik bir neme
sahiptir. Dolayisiyla elektrige erisim bu ekonomik biiyiime igerisinde onemli bir yere sahip
oldugundan bu alanda yapilacak yatirimlar ekonomik biiyiimede 6nemli bir role sahip olacaktir.
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