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MALAZGIRT SAVASI ONCESINDE
DOGU ANADOLU’NUN Sivasi DURUMU

Nevzat KELES

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi FenaEdebiyét Fakiftesi Tarih Bélimii,

isldm kaynaklarinda' Ermeniye seklinde anilan Dogu-Anadolu ve Giiney Kaf-
kaslar, batida Bizans, dogu ve giineydoguda Abbasi Halifeligi arasinda bir
tampon islevi gériiyordu. Bu bolge, iki biiyiik rakibin Ustiinlik miicadelesine
sahne oldugu gibi, bolgenin kiiciik Hiristiyan devletleri de biitiin Ortacag bo-
yunca giclii komsularinin hakimiyetinde oldular. Abbasi otoritesi ve Bizans’in
midahalelerinin yam sira merkezi bir iktidara sahip olmayan Ermeniye, bir-
birleri lizerinde otorite kurmaya calisan gesitli hanedan aileleri arasinda
farkli prensliklere bolinmiistii2.

Ortadogu ve Anadolu’nun mukadderatinda bir déniim noktas; olan Malazgirt
Savasi’nin meydana geldigi Ermeniye’nin siyasi durumu, 1071 yilina kadar
bu bélgede yasanan siyasi gelisme ve degisimler, diger bir ifadeyle bu savasi
hazirlayan tarihsel arka plan su sekilde gelismisti. ‘

Abbasi Devleti, VIII. ve X, yuzyillar boyunca Ermenistan’s tayin ettikleri va-
liler vasitasiyla kontrol etmeye ve yonetmeye calisti. X. yiizyila gelindigin-
de Abbasi siyasi otoritesinin pargalanma'swla, onun yerini alan ve buradaki
iktidarlarnm korumak ve yaymak noktasinda Ermeni kralliklar ve Bizans ile
miicadele eden bir takim Misliiman emirtikier kuruldu. Bu noktada Suriye,

1 Bkz. Hudidii’l-Alem Mine’l-Mesgrik [te’l-Magrib, ingilizce Cev.: V. Minorsky, Tirkce Cev.: Abdul-
lah Duman-Murat Agan, istanbul 2008, s. 102-103; ibn Havkal, Sdret’l-Arz, thk. M. J. De Goeje,
Leiden 1938, s. 342-243 ; el-Makdisi, Ahsenti’t-Tekdsim fiMa rifeti’l-Ekdlim, thk. M. J. De Goeje,
Leiden 1906, s. 373-384; Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-BUldén, Beyrut 2007, 1, 159-161.

2 Lynn Jones, “Abbasid Suzeranity in the Medieval Caucasus: Appropriation and Adaptation of
Iconography and Ideology”, Gesta, 43/11, New York 2004, s. 143.




Cukurova hatti boyunca Amid (Diyarbekir), Meyyafarikin ve Nusaybin’e dek
uzanan bolgede Hamdaniler, daha sonra Biiveyhiler Bizans ve Ermenilerle mii-
cadele etmekteydi. Hark?, Ercis, Ahlat ve Adilcevaz’a hakim bulunan Malaz-
girt merkezli Arap Beni Kays Emirligi ise Ermenistan’in kalbinde varligim siir-
diirme cabasindaydi. 353/964-965 yilinda Hamdani Seyfiiddevle’nin gulami
Neca’nin, Kaysi emiri Ebu’l-Verd'i 6ldiirtip miilkiinii elinden almasina kadar
da bu bdlgede hakimiyetlerini devam ettirdiler. Ermenistan’in dogusunda ise
X. yuzyiin ba§mvdan itibaren Dvin (Duvin, Dabil)’de bagimsiz bir hale gelen
Turk asilli Sacogullan, Ermenistan’daki Miisliiman otoritesini devam ettir-
mek adina 6zellikle Sirak (Ani yoresi) ve Vaspurakan® bolgesinde yogun bir
faaliyet gosterdiler, Nahgivan bélgesinde ise Arap kokenli Dulefiler hiikiim
sirmekteydi. X. ylzyiin ikinci yansindan itibaren ise hem Ermenistan’in
guneyinde hem de dogusunda Kurt Mervaniler, Seddadiler, Hezbaniler ve
Revvadiler Arap emirliklerinin yerlerini alarak burada Miisliiman hakimiyetinin
tesisi icin Ermeniler ve Bizans. ile miicadele etmeye basladilar.

Diger taraftan X. ylizyildan itibaren bélgede bir takim bagimsiz Ermeni kral-
liklar yiikselmeye basladi. Bagratuniler, Ermenistan’in en guclu iktidan konu-
‘mundayd. Abbasiler ve Bizans arasinda iyi bir denge siyaseti yiiriiten Bagra-

~ tuniler, X. yiizyilin sonu ve XI. ylzyilin basinda en parlak dénemlerini yasadi.

989-1020 yillar1 arasinda Ani Bagratuni krali olan I. Gagik, ba;kent Ani’de ger-
ceklestirdigi imar faaliyetleriyle adindan s6z ettirdi. Stephanos Asogiksé, onun

3 Mus’un Bulanik ilcesi, Bkz.: Nicholas Adontz, Armenia in the Period of Justinian the Political Con-
ditions Based on the Naxarar System, ilavelerle ingilizce’ye Cev.: Nina G. Garsoian, Lisbon 1970, 161.
4 Ibn Miskeveyh, Tecdribu’(-Umem ve Teakibu’l-Himem, thk. Seyyid Kesrevi Hasan, Beyrut 2003,
V, 338; Ali b. Zafir el-Ezdi, Ahbaru’d-Devleti Hamdaniye bi’l-Musul ve Haleb ve Diyar Bekir ve’s-
Sugdr, thk. Tamim er-Revaf, 1985, s. 37; Omer Tokus, Hamdaniler, Harran Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sanlurfa 2006, 70-71. ibn Miskeveyh (V, 337) ve
Ibnii’\-Esir, (el-Kdmil fi’t-Tarih, Cev.: Ahmet Agirakca, Istanbul 1987, Vill, 475), Nec&’mn sahip -
oldudu arazilere Mus ve cevresini de ilave etmektedir. |

5 591 yilinda Bizans-Sasani savasi sonucunda Sasanilere kalan ve Sasani krallarina ait topraklari
ifade eden Vaspurakan, genel olarak Van Goli’niin dogusunda kalan ve daha sonra Ermeni Ardz-
runi hanedaninin hakim oldugu bélgeye tekabiil etmektedir. Ayrint1li bilgi icin Bkz.: Robert H.
Hewsen, Armenia A Historical Atlas, Chicago 2001, s. 101; Nina G. Garsoian, “Vaspurakan”, The
Oxford Dictionary of Byzantium, New York 1991, llI, 2154, ' :

6 Des Stephanos von Taron Armenische Geschichte, Almanca Cev.: Heinrich Gelzer-August Bur-
ckhardt, Leipzig 1907, s. 194. Aynica Bkz.: Rene Grousset, Baslangicindan 1071’e Ermenilerin
Tarihi, istanbul 2005, s, 507-58; C. Toumanoff, “The Background of Manzikert,” Proceedings of
the Xlll Congress of Byzantine Studies, Oxford 1967, s, 422; M. Chahin, The Kingdom of Armenia,
Richmond, 1987, s. 231. i
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kardesi Simbat’tan ziyade Vayats-tzor’, Hacen® ve Parisos® smirlar icerisin-

deki pek cok kaleyi ve nahiyeyi, kralligina ilave ettigini vurgular, Bu vesileyle

kralligin simrlarim bu bolgelere kadar genisletti. Lori’de ise yegeni David
Anhogin (Topraksiz David) (989-1046) iktidardaydi. David Anhogin, doguda Tif-
lis’in Misliman emiri ve Sevan Gélii’niin kuzeyindeki bolgede Seddadiler ile
micadele ediyordu®®. Kars (Vanant)’ta ayni aileden Kral Abas (984-1029); Taik
(Tayk, Tao)", Basean (Pasinler) ve Apahunik® bélgesinde Kiiropolat David ve
Abhaz-Giircii memleketinin biiyiik béliimiinde ise lil. Bagrat (1014-989), ondan
sonra da oglu I. Giorgi (1027-1014) hikiim surmekteydi. Vaspurakan olarak
isimlendirilen Van G6lu Havzasinin dogu, kuzeydogu ve glineydogu bolgesinde
Ermeni Ardzruni Hanedam yonetimini devam ettiriyordu. XI. yiizyilin basinda
bu hanedan ikiye bollinmustii. Vaspurakan’in dogu ve kuzeydogusunda Aras
Nehri’ne kadar ulasan mintikayr Kral Senekerim, Antzevatsik (ez-Zevazen)
denilen giineydogudaki topraklarin ise Senekerim’in yegeni Derenik (ibn
Deyranf) yonetmekteydi®, ' ‘ |
Bir yandan bu bélgedeki Abbasi iktidar zayiflarken diger taraftan da Bizans
hakimiyeti genisliyordu. Malatya (Malitene) (934) ve Erzurum (Theodosiopo-
lis) (949)’dan sonra 966-967’de Taron (Mus)’a da hakim olan Bizans'4, Erme-
nistan’a hakim olma noktasinda emellerine adim adim yaklastig1 gibi dogu ve
giineyden gelecek Miisliiman saldirlarina kars1 da bir savunma hatti olustur-
mus oluyordu. Bu asamada Bizans, Konstantine Porphyrogenitus’un “Eder
bu ii¢ sehir: Ahlat, Ercis ve Bargiri (Muradiye), Imparator’un hékimiyetinde

7 Sevan Golii ve Aras Nehri arasinda uzanan Siunik bélgesinde, Asag Arpagay ovasini ‘icine alan
bolge Bkz.: V. Minorsky, Studies in Caucasian History, London 1953, s. 68-70.

8 Hacen, Siunik’in kuzey ve dogusunu olusturan ve Terter Nehri’nin giiney havzasin olusturan
bolge, Bkz.: Minorsky, s. 40, dipnot 3; Hewsen, s. 101-102, 123.

9 Kur Nehri ile Sevan Golii arasinda kalan bolge Bkz.: Hewsen, s. 96-97, 111..

10 Stephanos Asogik, s. 195-196; Grousset, s. 508-509 o

11 Coruh Nehri’nin orta ve yukar havzasim kapsayan bu bélge icin Bkz.: Hewsen, s. 61, 102-103;
Robert W. Thomson, “Tayk (Tao)”, The Oxford Dictionary of Byzantium, New York 1991, 111, 2018.
12 Malazgirt’in de dahil oldugu Van G6lii’niin kuzey balgesinin Ermeni dilindeki karsiig Bkz.:
Ernst Honigmann, Bizans Devietinin Dogu Simir1, Cev.: Fikret Isiltan, Istanbul 1970, s. 148; Bilge
Umar, Tiirkiye’deki Tarihsel Adlar, istanbul 1993, s. 81; Hewsen, s. 104, 106.

13 Sirarpie Ber Nersessian, Armenia and The Byzantine Empire, Cambridge 1945, s. 8.

14 Taron Krali lll Asot, 966-967 yilinda éliince ogullan Grigorios ve Pankratios Bizans ile yap-
tiklar bir anlasmasiyla Taron’un imparatorluga birakilmasi karsiiginda bazi araziler ile birlikte
patricius unvamni aldilar. Ayrintili bilgi icin Bkz.: Stephanos Asogik, s. 134; John Skylitzes, A
Synopsis of Byzantine History 811-1057, ingilizce Cev.: John Wortley, New York 2010, s. 167-168;
Honigmann, s. 147; Catherine Holmes, Basil Il and The Governance of Empire (976-1025), New
York 2005, s. 316. Jr. Speros Vryonis, “Armenians and Greeks in Byzantine Taron”, Armenian
Baghesh-Bitlis and Taron-Mush, ed. Richard G. Hovannisian, Californiya 2001, 95.

15 De Administrando Imperio, Greek text ed. Gy. Moravcsik, Ingilizce Cev.: R.'J. H. Jenkins,
Washington, 1967, s. 205. '
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olursa herhangi bir Iran ordusu Roma’ya kars1 ¢ikamaz, ctinkii onlar Roma ve
Ermeniye arasinda olup bir bariyer ve ordular icin karargah vazifesi goriiyor”
'ifadeleriyle 1srarla vurguladigi politika dogrultusunda faaliyetlerini stirdiirdi.
Bu minval {izere Taron’dan hareketle 968-969’da Bardas Phokas, Apahunik
bolgesinde bulunan Malazgirt’i zapt ederek surlarint yiktirdi', Malazgirt’in
alims1 stratejik konumu itibariyle Bizans’a diisman saldirilarindan korunmak
.icin ileri bir karakol vazifesi gérecekti

Bu sirada Yukan Mezopotamya’da yeni bir Miisliman giic kendisini gosterdi.
Kiirt lider Bad’in onderliginde Mervaniler kisa siirede Ercis’ten Musul’a ka-
dar uzanan bir bdlgeyi kontrol etmeye baslad1. Bizans ve Ermenilerin aley-
hine bolgede faaliyet gostermeye baslayan Bad, ilk olarak Ercis’i ele gecirdi
(368/978-979), ardindan da Ahlat” hakimiyeti altina ald1”. Bu durum Ana-
dolu ve Ermenistan’da Bardas Skleros (976-979) ve Bardas Phokas (987-989)
isyanlarindan dolay1 Bizans otoritesinin zayiflachgr bir dsneme denk gelmek-
tedir. Bundan istifadeyle Mervani Emiri Bad, énce Bardas Phokas’in harabe-
ye cevirdigi Malazgirt’i yeniden insa edip Taron’u yagmaladi®®. Ardindan da
373/983’te de Buveyhi Hikiimdan Adududdevle’nin élmesiyle olusan siyasi
bosluktan yararlanarak Meyyafarikin, Nusaybin ve Ceziret-i ibn Omer ve Mu-
sul’a hakim oldu. Bundan dolayidir ki, Stephanos Asogik', Bad’1 Apahunik ve
- Meyydfarikin Emiri diye nitelendirmektedir.

Bad’in 6ldiriilmesinden sonra (380/990-991) iberya Krali David, Malazgirt’i,
bunu miiteakiben Bizans ordusu da, 382/992’de Malazgirt ile birlikte Ercis,
Bargiri ve Ahlat’ i¢ine alan Mervanilerin Apahunik topraklarini istila etti.
Mervani Emiri Eb{ Ali , bu saldirya basariyla mukavemet gosterdi ve Bizans ile
on yillik bir anlasma yaparak? bélgedeki hakimiyetini yeniden tesis etmeye

16 Stephanos Asogik, s. 134. Honigmann, s. 148; T. W. Greenwood, “Armenian Neighbours (600-
1459)”, The Cambridge History of the Byzantine Empire (500- 1492), ed. Jonathan Shepard,
Cambridge 2008, s. 357. .

17 Ebli Sucad‘ Muhammed b. el-Hiiseyin er-Riizraver, Zeylu Tecdribi’l-Umem, Beyrut 2003, VI,
53-54; [bnii’[-Esir, (X, 37) bunun Bad’in Van Goli’niin kuzeyinde ele gecirdigi ilk sehir oldugunu
soyler. Ayrintil bilgi icin Bkz.: Abdurrahim Tufantoz, Ortacag’da Diyarbekir Mervanogullar1 990-
1085, Ankara 2005, s. 61; Thomas Ripper, Diyarbekir Merwanileri Islami Ortacag’da Bir Kiirt
Hanedani, Cev.: Bahar Sahin Firat, Istanbul 2012, s. 139-140; Yusuf Baluken, Mervaniler Dev-
rinde Dinf Gruplar Arasindaki Miinasebetler, Yiiziincii Yl Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisti
Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Van 2010, s. 12. :

18 Stephanos Asogik, s. 141; Honigmann, s. 148, 150.

19 Armenische Geschichte s. 202.

20 er-Ruzraveri, VI, 149; ibnii’|-Esir, Cev.: Abdiilkerim Ozaydmn, IX, 82; ibnii’\-Ezrak, Tarihu’l-Fa-
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muvaffak oldu. Ote yandan Bizans, Azerbaycan lizerinden Anadolu’ya ve
Suriyé’ye gelen ticaret yolunu ve miicahitlerin gecis glizergaht*! olan -Kons-
tantine Porphyrogenitus’un alinmasinda 1srar ettigi- Apahunik’in bu sehirle-
rini yine zapt edemedi. - |

Bu gelismelere ragmen David, Apahunik bélgesine hakim olmak icin her firsati
degerlendirdi. Nitekim Mervani Emiri Eba Ali’nin 387/997°de vefat etmesi
uzerine emirligin bu andaki giicsiizliigiinden istifadeyle 998’de Ahlat’t ku-
satti. Ancak yeni emir Mumehhiduddevle Eb{i Mansur Said (997-1011) sehri
kurtarmay1 basardiz. = : | .

" Taik, Karin, Basean, Bagrevand® ve Apahunik’in bir béliimiinde hakim bulu-
“nan David 1000 yilinda 6liince, I1. Basil kendisine kalan miras1 almak Uzere*
Hanzit ve Palu iizerinden Ermenistan’a hareket etti. Mervanilerin kuzey sim-.
rinda bulunan Erizay (Arizay, Erez, Erzincan)’a geldiéinde Mumehiduddevle
huzuruna cikarak bagliigim sundu. Basil, onu magistros ve dodunun diikii
unvanlanyla taltif edip kiymetli hediyeler bahsettikten sonra iilkesine yol-
ladi. Ardindan da imparatorun Ermenistan ve Taron askerlerine gerektidin-
dg ve onlar1 ¢agirdi$1 zaman yaninda olmalarim® emretmesi, bu ziyaretin
Mervani emirinin Van Gélii havzasindaki hakimiyeti acisindan énemini ortaya

riki ed-Devletu’l-Mervaniye, thk. B.A. Avad, Beyrut 1974, s. 61; H. F. Amedroz, “The Mervanid
Dynasty of Mayyafarigin in the Tenth and Eleventh Centuries A. D.”, The Journal of the Royal
Asiatic Society, London 1903, s. 124; Honigmann, s. 152-153; Wesam A. Farag, Byzantium and its
Muslim Neighbours During the Reign of Basil If (979-1023), Birmingham University Unpublished
Doctoral Thesis, Birmingham 1979, s. 146; Tufantoz, aym eser, s. 69; Nina Garsoian, “The inde-
pendent Kingdoms of Medieval Armenia”, The Armenian People from Ancient to Modern Times,
ed. Richard G. Hovannisian, New York 1997, I, 168-169; Ripper, s. 171; Baluken, 19. Ebu’l-Ferec
(Abu’l-Farac Tarihi, Cev.: 0. Riza Dogrul, Ankara 1999, I, 274) Ebii Ali’nin Bizans’a hara¢ verme-
- yi de kabul ettigi yazmaktadir.

21 Nitekim 353/964’de Horasan’dan Azerbaycan ve Ermenistan yoluyla yaklagik bes bin kisilik bir
gazi kafilesi Seyfiiddevle’ye katilmak iizere gelmisti. Aynntili bilgi icin Bkz.: ibn Miskeveyh, V,
338; Ali b. Zafir el-Ezdi, s. 37. o

22 Bu sirada Giirciiler, surlann disinda kalan Ermeni kiliselerini karargah ve ahir olarak kullan-
mislardi. Bkz.: Stephanos Asogik, s. 204; Ripper, s. 173. : ‘
23 Valarsakert/Eleskirt yoresi Bkz.: Honigman, s. 156; Umar, s. 147.

24 Kuropolates David’in 987’de Bardas Phokas’a destek vermesinden dolayr Phokas’in bertaraf
. edilmesinden sonra imparator II. Basil, David’e kars1 bir ordu génderdi. Bunun karsisinda David
itaatini sundugu gibi éliimiinden sonra biitiin iilkesini de imparatora vasiyet etmek zorunda kal-
di. Bkz.: Honigmann, s. 154; Holmes, s. 312; Greenwood, s. 358. :

25 Stephanos Asogik, s. 210; Yahya b. Said el-Antaki, Tarihii’l-Antaki, thk. Omer Abdiisselam,
- Tedmiirf, Trablus 1990, s. 247; Farag, s. 46-47; Ripper, s. 176; Jean-Claude Cheynet, “Basil Il and
Asia Minor”, Byzantium in the Year 1000, ed. Paul Magdalino, Boston 2003, 98; Baluken, aym
eser, 21. '




koymaktadir. ibnii’l-Ezrak?, burada imparatorun Mumehiduddevle ile bir an-
lasma yaptiklanim da yazar. Anlasma geregi Malazgirt Bizans’a birakildi, Ahlat
ise Mervanilerin elinde kald1. Bdylelikle Mervaniler Bizans otoritesine boyun
egerken Bizans imparatoru da, David’den ziyade diplomatik yolla arzusuna
kavusmus olup sfratejik 6neme haiz olan Malazgirt’te sahip oldu ve Mervani-
ler ile olan sinirlarm giivenceye aldr. |

Mervani emirinden sonra Abhaz Krali Ill. Bagrat, Iberya krali Gurgen, Vanand
(Kars) Kralr Abas, Vaspurakan krali Senekerim ve onun kardesi Giirgen, imparator
Basil’e gelip itaatlerini sundular. Bu vechile Bizans imparatoru, Mervaniler-
den sonra bélgenin Hiristiyan devletleri lizerinde de hami devlet konumuna
sahip oldu. Bu nedenle Vaspurakan’in dogu komsulan olan Miisliman emirlerine
(Revvadiler, Hezbaniler ve Dulefiler) mektuplar gondererek onlan, Vaspura-
kan’a kars1 yagmalama, esir alma ve vergi almak gibi eylemlerden men etti?.

II. Basil, bu sefer ile Ani Bagratuni Krali Gagik disinda bélgedeki biitiin Ermeni
ve Gurci krallarina Bizans otoritesini kabul ettirdi. Taik, Uhtik (Oltu) ve Da-
vid’in Sahip oldu§u kaleleri alarak buralara Bizansl kumandanlar tayin edip
buray1 iberya themasi yapti®®. Ancak David’in 6lmeden dnce Il. Bagrat’t ken-
disine varis tayin etmesi?, Bizans’in bélgeyi dogrudan idare etmesini engel-
ledi. Ciinkii Ill. Bagrat, daha 8nce Il. Basil’e itaatini sunmus ve buna mukabil
kuropolat unvaninin yani sira baz1 topraklar almstr. |

1014’te Ill. Bagrat éliince yerine oglu Giorgi gecti ama Bizans imparatoru II.
Basil, Giorgi’den babasi Ill. Bagrat’a vermis oldugu kuropolat unvanim ve
ikta etmis oldugu arazileri geri almak icin 1021 de bizzat Giorgi’nin lizerine
yurudu. Bu sefere sebep olarak Yahya b. Said el-Antaki*, Basil’in Bulgarlarla
mesgul bulundugu sirada Giorgi’nin amcast Kuropolat David’in Basil’e birak-
tig1 kaleleri istila etmesini gosterir. Basil, 1021 ve 1022°de Giorgi’yi kesin
bir sekilde maglup ederek Taik, Basean, Artan (Ardahan), Javahati (Cevahe-
ti)*! ve Savsati bolgelerini ilhak etti; Giorgi’nin U¢ yasindaki oglunu da rehin

26 Tarihu’l-Fariki s. 84.

27 Stephanos Asogik, s. 214; Honigmann, s. 156; Garsoian, 170; Ripper, s. 49; Mehmet Ersan,
Selcuklular Zamaninda Ermeniler, Ankara 2007, s. 14.

28 Veraset anlagsmasi geregi Taik’in asillerini de beraberinde gétiirdii ve ardindan Karin tizerinden
istanbul’a dondii, Bkz.: Yahya b. Said el-Antaki, s. 247; loannes Zonaras, Tarihlerin Ozii, Cev.:
Bilge Umar, istanbul 2008, s. 38; Honigmann, s. 156; Der Nersessian, s. 10; Toumanoff, s. 424.
29 Glircistan Tarihi, Giirciiceden Cev.: M.F. Brosset, Tiirkce Cev.: H. D. Andreasyan, Haz.: Erdo-
gan Mercil, Ankara, 2003, s. 255-256. ‘

30 Tarihi’l-Antaki, s. 380.

31 Ahal-Kalak ayeleti, Bkz.: Honigmann, s. ‘162'dpn.‘ 5.
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alarak .Giircistan’dan aynidi®?. Bu savasin getirdigi yikimlar Abhaz Kralligi’ni
biyiik dlclide zayiflatts. -

ll. Basil’in, Kral Giorgi’ye kar§1 galip gelmesi ve Giircii topraklarinin bliyiik
bir kismim zapt etmesi, bélgedeki kiiclik Ermeni kralliklarinin geleceklerinin
belirlenmesi hususunda ¢ok onemli sonuclar doéurmu;tur.

~Bunlardan biri olan Ani Krali Hovhannes-Simbat (101 8-1041), Bizans’a karsi
iberya krali Giorgi ile ittifak yapmis oldugundan dolayn Imparatorun kendisin-
den intikam alacagindan korkmus, Trabzon’da bulunan imparatora elci gon-
dererek onu kendisine varis yapmisti. Kral Hovhannes, Ani’nin anahtarlaryla
birlikte Basil’e veraseti beyan eden yazili bir vesika da verdi. i-mparato}r da
bunun karsihiginda Hovhannes’i magistros ve omrii boyunca Ani ve Buyiik Er-
menistan valisi yapti®, ' |

Vaspurakan Krallig1’nin akibeti ise bundan farkli oldu. Basil, Trabzon’da kisladigs
sirada Vaspurakan Krali Senekerim ve yegeni Ibn Deyrani (Derenik) kendisine mij-
racaat ederek biitiin miilklerini ona devrettiler. Senekerim kardesi Giirgen ile
mistereken Vaspurakan {izerinde hiikiim surmus, kendisi bizzat Ristunik’e ve
Girgen ise daha giineydeki Antzevatsik’e sahip olmustu. Senekerim’in top-
raklarint Bizans’a birakmasimin nedeni Azerbaycan ve Nahgivan emirlerinin
baskisi** ve Selcuklu Meliki Cagr Bey’in Vaspurakan seferiydi. Cagn Bey’in,
oglu David ve Bicni Kalesi kumandan Vasak Pehlavuni’yi maglup etmesi {ize-
rine telasa kapilan Senekekim; ulkesini koruyamayacagini anlayarak Basil’e
muracaat ettiss,

32 ll. Basil, Giorgi’nin oglu Bagrat’1 rehin olarak almist1 ve vefat etmeden dnce onu iilkesine
dénmesi icin serbest birakmist1. Basil ve Giorgi arasinda vuku bulan hadiseler i¢in Bkz.: Yahya b.
Said el-Antaki, s. 380, 384-6, 405; Aristakes Latsivertsi, History, ingilizce Cev.: Robert Bedrosian,
New York 1985, s. 11-14; Skylitzes, s. 346-347; Giircistan Tarihi, s. 268-270; Zonaras, s. 44-45;
Baskumandan Simbat, Baskumandan Simbat Vekdyindmesi, Tiirkce Cev.: Hrant D. Andreasyan,
TTK Kitliphanesi’nde basilmamis niisha, s. 1 9-20; Honigmann, s. 162-164; Allen, A History of
The Georgian People, London 1971, s. 87-88; Thoumanoff, s. 425; Ripper, s. 52-53; Cheynet, s.
101-102; Holmes, s. 482-483; Ersan, s. 13-14; Greenwood, s. 360-361. 4

33 Skylitzes (s. 409), Kral Hovhannes-Simbat’in Ani sehrinin anahtarlarim imparatora bizzat go-
tlrdiigiinii soylemektedir, Ayrica Bkz.: Miiverrih Vardan, “Tiirk Fiituhat: Tarihi (889-1269)”, Tarin
Semineri Dergisi, Cev.: H. D. Andreasyan, 1/11, istanbul 1937, s. 168; Honigmann, s. 166; Holmes,
s. 483; Greenwood, s. 360; Simon Payaslian, The History of Armenia from the Origins to the
Present, New York, 2007, s. 71.

34 Skylitzes, s. 336; Lastivertsi, s. 19; Vardan, s. 166.

35 Cagri Bey’in bu seferini Urfall Mateos 467 (17 Mart 1018-16 Mart 1019), Vardan ise 470 (1021)
yili olaylar icerisinde zikretmektedir. Urfaly Mateos, Urfali Mateos Vekdyindmesi (952-1136) ve
Papaz Grigor’un Zeyli (1136-1162), Cev.: H. D. Adreasyan, Ankara, s. 16-18; Vardan, s. 172-173.
Urfal1 Mateos (s. 48), Senekerim vaziyetini su sozleriyle anlatiyor: “O kadar kederlendi ki, icme-
di ve yemedi, derin diistincelere dald. Geceleri sabaha kadar uyumuyordu.” Cagr1 Bey’in bu se-

feri icin ayrica Bkz.: Ebu’l-Ferec, II, 293; Baskumandan Simbat, s. 18; Mirhond, Ravzatii’s-Safa,
Tahran, 1363, IV, 240; M. Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri, istanbul 1944, s. 35-36; _
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Yahya b. Said el-Antaki*’nin ifade ettigine gére 40 kale ve saraydan daha fazla
olan miilkiinii Bizans’a birakts. Bunun karsiiginda ise Sebastia (Sivas), Laris-
sa, Abara ve diger baz1 yerler kendisine verilerek Kapadokya (Cappadocia)
patrikios ve strategos’u tayin edildi¥’. Bu sekilde Ardzruni hanedanimin Kapa-
dokya’ya yerlesmesi, Vaspurakan niifusunun bir kisminin onlarla birlikte bu
bolgeye gd¢ etmesi sonucunu dogurmustur. Kadin ve ¢ocuklar hari¢ yalmzca
Vaspurakan’dan 14.000 adamn onlarin pesinden gittikleri kaydedilmektedir3s.

- Ayrica Viyana’da bulunan bir Ermeni el yazmasinda Senekerim’in biraktig
~ topraklar arasinda Bargiri, Ercis, Adilcevaz, Malazgirt ve Ahlat da zikredil-
" mektedir®. Ancak daha sonraki gelismeler Malazgirt’in Bizans’a, Ahlat ve
Adilcevaz’in Mervanilere, Ercis ve Bargiri’nin de Hezbanilere ait oldugunu
gostermektedir. Mezkdr sehirlerde uzun siire Revvadi, Hezbani ve Mervani
Kirtleriyle Ermeni ve Bizans miicadelesi yasand1. Burasi Konstantine Porphy-
rogenitus’un Bizans tarafindan kontrol edilmesini vurguladig yerlerdi. Yahya
b. Said el-Antaki’ye gdre* Ercis, Miislimanlar tarafindan 415/1024-1025 y1-
linda Bizans’a teslim edildi. Skylitzes*!, Vaspurakan’in imparatorluga ilhaki
Uzerine buradaki sehirleri teslim almasi igin Nikephoros Komnenos’un gérev-
lepdirildiéini belirtir.

Basean ovasindan Ardahan ve_Sav;;ati’ye kadar kuzeyde hakimiyetini gens-
leten ve ardindan Ani Bagratunilerine de varis olan imparator, Vaspurakan
topraklannin da kendisine devredilmesi Uzerine, 1022 y1l sonunda Sehpa’dan
hareketle Ermeniye yoluyla Azerbaycan’a dogru sefer yapti. imparatorun
maksad yalmzca Her (Hoy)’in Miisliiman emirini » emrine muhalif hareket edip
Ermenistan’a yaptig1 seferlerden dolayr cezalandirmak degildi. Aynt zaman-

ibrahim Kafesoglu, “Dogu Anadolu’ya ilk Selcuklu Akim (1015-1021) ve Tarihi Ehemmiyeti”, 60.
Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Kopriilii Armagam, Ankara 1953, s. 259-274; Ali Sevim, “Biytik
Selcuklu imparatorlugu Déneminde Selcuklu-Ermeni itiskileri”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni
Toplumu ile iliskileri Sempozyumu (8-12 Ekim 1984), Ankara 1985, s. 68; A. Sevim, Anadolu’nun
Fethi Selcuklular Dénemi, Ankara 1993, s. 39-42; A. Sevim-Erdogan Mercil, Selcuklu Devletleri
Tarihi, Ankara 1995, s 19; Ahmet Toksoy, “Malazgirt Zaferinden Once Dogu Anadolu’ya Yapitan
Tirk Akinlan”, Tiirkler, Ankara 2002, IV, 679-680; Erol Kiirkgiioglu, “Baslangicindan Malazgirt Sa-
vasi’na Kadar Selguklu-Bizans Miinasebetleri”, Tiirkler, Ankara 2002, IV, 695; Cihan Piyadeoglu,
Selcuklularin Kurulus Hikayesi Cagri Bey, istanbul 2011, s. 29-33.

36 Tarihii’l-Antaki, s. 382.

37 Skylitzes, s. 336; Vardan, s. 167; Bagkumandan Simbat, s. 18; B. Lynch, Armenia Travels and
Studies, New York 1901, |, 345; Allen, 5.87; Cheynet, s. 100; Holmes, s. 483-484; Greenwood, s. 360.
38 Grousset, s. 542; Cheynet, s. 99; Payaslian, s. 73-74; Giilay Ogiin, “Tiirk Fethi Oncesinde
Bizans’in Dogu Anadolu Siyaseti”, Yakin Tarihimizde Kars ve Doéu Anadolu Sempozyumu (17-21
Haziran 1991), Ankara 1992, s. 78. ‘

39 Ripper, s. 50. '

40 Tarihii’l-Antaki, s. 388.

41 A. Synopsis of Byzantine History, s. 336.
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da, Vaspurakan topraklarimin kendisine ilhakina da sebep teskil eden Cagn
Bey’in saldirisi dolayistyla artik sahip oldugu bu topraklan muhafaza ettigini
gostermek ve de hakimiyetinin ulastig1 simirlar belirlemek niyetindeydi. Ni-
tekim Aristakes® de II. Basil’in bu seferiyle Ermenistan’in etrafim dolastigim
vurgulamaktadir. Ancak cetin hava sartlarindan dolay1 Hoy emirinin itaatini
beyan etmesiyle yetinerek Vasuparakan’a ¢ekildi. Hoy Muslimanlan, siddetlj
kis kosullarindan istifadeyle, geri cekilen Bizans ordusuna agir kayiplar ver-
dirtfikleri gibi yliklii ganimet de elde ettiler®. Buna ragmen Il. Basil, amacina
ulasmistr. Onun bu seferiyle Bizans iktidar, Miisliiman egemenliginden. bu

yana dogudaki en uzak noktasina ulasmisti.

I1. Basil 6ldiigiinde (1025) guneyde Antakya’dan Sumeysat ve Harput’a, Erme-
nistan’da Theodosiopolis (Garni, Erzurum) yéresi, Basian, Taron, Apahunik ve
Vaspurakan; kuzeyde ise Savsati’ye kadar uzanan mintikayr dogrudan Bizans
hakimiyetine almsti. Onemi artan bu simir bolgelerindeki Ermeni nifusunun
cogu Anadolu’nun césitli yerlerine nakledilirken®, buralarda yeni themalar
olusturuldu. Buna gore, Malatya, Taron, Vaspurakan, iberya ve Theodosiopo-
lis (Erzurum) themalarina diik ve katepan unvanli Bizans ordusunda gorevli

subaylar tayin edildi“‘-‘; Malatya ve Erzurum daha énce Muslimanlar icin Bi-

~zans ile miicadelede sug(ir* sehirleri idiler. Simdi ise ayn islevi Misliimanlara

karst Bizans icin yerine getiriyorlardi. Buralar ayn1 zamanda Miisliimanlar ile
Bizans arasindaki muhtemel ¢atisma alanlanydi. Bizans, daha 6nce yalmz-
ca tek bir giic olarak Abbasi Halifeligiyle miicadele ederken simdi cok daha
| ‘avanfajl] olarak s6z konusu simir boyunca Ukayliler, Mervaniler, Revvadiler ve
seddadiler gibi bagimsiz bir takim Msliiman emirliklerle miicadele ediyordu.
iberya ve Ermenistan’da oldugu gibi Miisliimanlar arasindaki bu siyasi béliin-
musliik Bizans’1 bolge de basarili kilan nedenlerin basinda gelmekteydi.

Yayilmaci bir politika izleyen II. Bésil’den sonra Bizans’in Dogu ve Giiney-
dogu Anadolu’daki faaliyetleri genel itibariyle kendi hakim oldugu bolgeleri
korumakla devam ederken uygun siyasi kosulardan istifade etmeyi de ihmal

42 History, s. 25.

43 Lastivertsi, s. 26-27; Baskumandan Simbat, s. 20; Honigmann, s. 165; Grousset, s. 548-549;
Holmes, s. 483.
' 44 Cheynet, s. 106.

45 George Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev.: Fikret Isiltan, Ankara 1995, s. 292; Greenwo-
-od, s. 361. Simir bélgelerine tayin edilen bu valiler imparatortuk ordusundan gonderilen biiyiik
bir askeri birlikten sorumlu olduklar gibi sivil islerden mesul olarak vatilik gorevini de yiiriitii-
yorlardi, Bkz.: C. Holmes, s. 301, 360. ‘

46 Sugir, istam dlkeleriyle gayri miislim iilkeleri birbirinden ayiran ve askeri maksatlarla ézel
olarak tahkim edilmis simr bdlgelerinde butunan miistahkem kale ve sehirlere verilen addr,
Bkz.: Casim Ava, “Suglr”, DIA, istanbul 2009, XXXVII, 473. '



etmedi. Bu itibarla Miisliiman emirlerin elinde bulunan Ercis ve civan Vas-
- purakan’in ikinci katepanosu Nikephoros Komnenos tarafindan zapt edildi
(1023-1024)*. Ardindan yeni imparator VIll. Konstantinos (1025-1028), babasi
Georgi (1014-1027)’nin yerine Giircii tahtina oturan ve hentiz bir cocuk olan
| Bag_rat_ (1027-'1‘072')’a kars1 bir ordu goénderdi. Bu seferin neticesi Giircii Kra-
b1 icin yikic1 oldu®®. Ancak Bagrat’in annesi Mariam’in istanbul’u ziyareti bu
savasl sona erdirdi. imparator IlI, Romanos (1028-1034) kralicenin ziyaretin-
den me'mnuh‘kalarak oglu Bagrat’a kiiropolates unvanim bagisladi ve Kralice
‘Elena’y1 da ona es olarak verdi®. Boylece iki devlet arasinda bans ve dostluk
anlasmasi yapildig1 gibi bir akrabalik da tesis edilmis oldu. Bu ittifak ile iki
devlet de birbirlerinden yana simirlarin glvenceye almis oldular:

Bargiri ise o sirada Hezbani Emiri Ebu’l-Heyca b. Rebibuddevle’nin elindey-
di®®. Ebu’l-Heyca’min dayis1 Revvadi Emiri Vehsudan ile anlasmazhigindan ya-
rarlanan Bizans kumandam Niketas Pegonites sehri emrindeki giiclii orduyla
zapt etti (1034-1035)>" Ercis’ten sonra Bargiri’yi de alarak uzun siire Hez-
bani-Réwéd? denetiminde olan Hoy ve Dvin iizerinden isleyen karayolunun
kontroliinii de ele gecirmeye muvaffak oldu. Bu yolla giizergéh boyunca is-
leyen ticaretin denetimini temin ettigi gibi, Konstantine Porphyrogenitus’un
, i;ai’et ettigi Malazgirt, Ercis, Bargiri ve Vaspurakan’in 6teki sehirleri boyunca
do§udan ve gijneydoéudan gelecek olan diisman saldirlarina karsi da glivenli
 bir istihkam olusturmus oldu. o |

Bu sirada Bizans’in Mervanilerle yﬁrUttUkleri dostane iliskiler, 422/1030-
- 1031°de Bizans"in Urfa (er-Ruha, Edessa)’y1 ele gegirmeleriyle bozuldu®.
Nasruddevle (401-453/1011-1061), 10.000 atli gondererek sehri muhasara

47 Aristakes, s. 30. Nikephoros Komnenos’un Vaspurakan’daki faaliyetleri icin Bkz.: Skylitzes, s.
350-351; Cheynet, s. 102; Holmes, s. 367; Greewood, s. 361.

48 iberya diikii olarak mabeyncisi Nikola (Niketa) kumandasinda, sefere dair Bkz.: Yahya b. Said
el-Antaki, s. 405-406; Aristakes, s. 30; Giircistan Tarihi, s. 273-274.

49 Gdrcistan Tarihi,'s. 276 Zonaras, s. 49; Allen, s. 88-89. Skylitzes (s. 366) ise bunun Giircii kra-
1t Georgi’nin Alan asilli ikinci esinin Elda oldugunu, onun mukim bulundugu mistahkem Anakopia
(Anapa) kalesini imparatora teslim ettigini ve imparatorun da oglu Dimitri’ye magistros unvam
bagisladigim kaydetmektedir. Bu konuya dair ayrintili bilgi icin Bkz.: Werner Seibt, “The Byzan-
tine Thema of Soteroupolis-Anakopia in the 11th Century”, Bulleten of the Georgian National
Academy of Sciences, 6/ll, Tiflis 2012, s. 174-175.

50 ibnii’l-Esir, IX, 335. , _
51 Aristakes, s. 40-41; Skylitzes, s. 366-367; ibnii’I-Esir, IX, 335; Urfali Mateos, s. 65; Baskuman-
dan Simbat, s: 24; Honigman, s. 171; Ripper, s. 51. ' :

52 Urfa lzerinde yasanan miicadele ve sehrin Bizans’a satilmasi hususunda ayrintil bil'gi icin
Bkz.: Yahya b.‘ Said el-Antaki, s. 427-428; Skylitzes, s. 377; Zonaras, s. 52; ibnii’l-Esir, IX, 317-
318; Ebu’l-Ferec, 1, 289-290; Erdogan Mergil, “Selcuklularin Anadolu’ya Gelislerinden Hacli Se-

ferlerinin Baslangicina Kadar Urfa’nin Durumu”, Selcuklular -Makaleler-, istanbul 2011, s. 109-
110; Ripper, s. 367-376. _
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ettigi gibi Bizans imparatoruna da bir elci gbnderip birlesik bir Misliiman
| Sald1r151yla tehdit etti®3. Uzun siiren catismalardan sonra her ikj taraf da uz-

3

lasmay1 kendi ¢ikarlarina uygun gordu. Zira Mervaniler Sumeysat, Harput ve

“son buldu.

Ote yandan Urfa konusundaki anlasmazliklar strerken Nasruddevle (427/1035-

1036)\ yollan Ani ve Vostan (Gevas)’dan gecen Azerbaycan ve Horasan hacila-
rnin bolgedeki Ermenilerin saldinlarna ugramalari nedeniyle Senasine (Sa-
sun) kralina kars savas ilan etti. Nasruddevle’nin kararliligin géren Senasine
kral, aldiéi esirleri ve ganimetleri jade ederek onunla baris yapti. Nasrud-
devle de daglik bir cografyada bulunmalarl_, saglam kalelere sahip olmalari ve

Bizans’tan yardim almalarindan cekinerek buna razi oldu,

. Basi/l’in, Hoy seferiyle hemen es zamanli olarak Gence’de hakim bulunan
seddadiler Dvin’j ele gecirdiler. Béylece Sevan Gélij ile Aras Nehri-arasindaki
-bolgeyi kontrol altina alip Bizans ile simr komsusu haline geldiler®. Dvin ve
cevresinin Seddadi Emiri Ebu’l-Esvar (1023-1067), Tasir ve Sirak istikametin-
de askeri faaliyetler y'Lirijtmeye basladi. Bu baglamda Ebu’l-Esvar, baskenti
Lori’de bulunan Bagratuni Kraly David Anhogin’e ait pek cok sehri ve kaleyi
istila etti. Urfaly Mateos*, séz konusu kalelerin sayisin1 dort yuz olarak ver-
- mektedir. Bu durum karsisinda David Anhogin; Ani Bagratuni Krali Hovhan-
nes-Simbat, Kapan (Siunik) Krali ve Giircii Kraly IV, Bagrat’a miiracaat etti.
Onlardan aldig1 kuvvetlerle Ebu’l-Esvar’ maglup ederek ony Tasir’den uzak-
lastird (1040-1041)%, ‘ : K

Bolgedeki siyasi gelismeler bu sekilde cereyan ederken, 428/1037 yilinda
Goktas, Boga, Mansur, Dana gibi beylerin liderliginde ilk Oguz kitleleri de
‘Azerbaycan’a geldiler. jlk etapta buranin emiri Vehsudan b. Memlan tara-

53 Nasruddevle, Bizans imparatoruna el¢i gondererek su sekilde tenkit etmisti: “Haleb’e
kars1 iki defa yiiriimekten ne kazandiniz ki, simdi de Edessa 'va goz dikiyorsunuz? Size dostca na-
- sihatim, adamlariniz; alip buradan ¢tkmaktir. Gitmezseniz Arap ordusundan neler cekecedinizi
g0receksiniz”, Bkz.: Ebu’t-Ferec, 1, 289-290.

54 Tufantoz, s, 82-84, 86-88; Ripper, s. 187-193,

55 Minorsky, s. 22, 42.

56 Vekayindme, s. 69.

57 Urfal Mateos, s. 68-70; Baskumandan Simbat, s. 24-24; Grousset, s. 551-553; Minorsky, s. 51-52.




findan iyi karsilansalar da ibnii’l-Esir’in ifadesiyle® “fitne ve fesat ¢ikarma-
va, adam 6ldiirmeye ve yagmaciliga” devam ettiklerinden dolay1 432/1040-
1041°de Vehsudan, bir ziyafete davet ettigi yaklasik otuz Oguz Bey’ini tevkif
etti ve onlardan pek cok kisiyi 6ldiirdii. Bunun iizerine Oguzlarn bir kismi
Ermenistan’a bir.kism da Hakkari’ye giderek buradaki Kiirtlerle carpistilar®.

Aym tarihlei‘de Rey’de bulunan Oguzlar ise ibrahim Yinal’in éniinden kacarak
el-Cezire’ye geldiler. Burada Amid, Meyyafarikin, Erzen ve Mardin arasinda
dolasmaya ve bdlgeyi yagmalamaya basladilart®®. Azimi®, Nasruddevle’nin
" Meyyafarikin ve Amid’den bu Oguzlan uzaklastiramayinca Bizans imparatoru
Konstantinos’tan yardlm talebinde bulundugunu, imparatorun da Harput va-
lisini. ona yardima génderdigini kaydetmektedir.

Ote yandan Oguzlarin bélgedeki Miisliimanlara karst yagma ve capullan
siddetlenince basta Abbasi halifesi olmak Uizere Biiveyhi Emiri Celaliiddevle,
Ukayli Emiri Karvis ve Diyarbakir Mervani Emiri Nasruddevle, Tugrul Bey’e
sikdyette bulundular. Tugrul Bey, onlara, bu inatgl dsileri cezalandiracagini
ve Oduzlari onlarin iilkelerinden uzaklastirmak icin asker génderecedi vaa-
dinde bulundu®. oy |

Ertesi yil Boga, Mansur, Goktas ve israil gibi beylerin emrindeki Oguzlar,
Ukayli Karvas’t maglup ederek Musul’u ele gecirince (435/1044) Karvas, Hille
Hakimi Diibeys b. Mezyed’den aldigiyardimla onlan hezimete ugratt1 (Rama-
zan 435/Nisan 1044). Karvas’in nlinden kacan Oguzlar ise 6nce Amid’i ardin-
dan da Ermeni ve Bizans diyarina gidip oralan yagmaladilaré. Bu climleden
Ercis’e gelen Oguzlar, burada Bizans’in Vastrakan Valisi Katapan Stefanos
Leichoudes ile girdikleri savasta onu esir alarak Hoy’a‘ gotirdiler (1045)%,

58 el-Kamil fi’t-Tarih, IX, 295. .

59 Bkz.: ibnii’l-Esir, IX, 296-298; Tufantoz, s. 89-91. Oguzlarin Ermenistan’daki: faaliyetleri icin
Bkz.: Urfall Mateos, s. 74, 76-77; Grousset, s. 558-560.

60 Ymang, s. 40; Tufantoz, s. 91.

61 Azimi Tarihi Selcuklularta ilgili Boliimler, Cev.: A, Sevim, Ankara 2006, s. 6.

62 Tugrul Bey, Nasruddevle’ye verdigi cevapta: “Bana ulagan haberlere gére, adamlarimiz iilke-
nize girmis ve siz de onlara mal verip giizel muamele etmissiniz. Halbuki sen simir boylarinda
- oturuyorsun, asil sana mal vermek ldzim ki, kdfirle carpisasin” diyordu. Hatta Oguzlan iilkesin-
den uzaklastirmasi icin asker génderecegini vaat ediyordu, ibpi]’l-Esir, IX, 301.

63 Azimi, s. 6; Ripper, s. 389. Karvas, Oguzlara karsi kazandi§ bu zafer iizerine Hezbani lideri
“Ebu’l-Heyca’ya yazdig mektupta, O8uzlardan 3.000 kisiyi éldiirdiigiinii bildiriyordu. Ebu’l-Heyci ise
Karvés’in elcisine: “Tuhaf sey! Bunlar benim iilkemden gegerken iizerinden gecmek zorunda oldukia-
r kdpriiye adam koyup onlar1 saydirdim. Maiyetleriyle birlikte sayilar1 30.000 kiisurdu. Bu bozgunu
miiteakip ‘donslerinde ise sayilar1 5.000’ni bile bulmuyordu. Buna gére, ya éldiiriildiiler, ya da
baska bir sekilde helak oldular” diyordu. Bkz.: ibnii’\-Esir, IX, 300-302; Tufantoz, s. 93-94.

64 Skylitzes, s. 419-420; Nikephoros Bryennios, Tarihin Ozii, Cev.: Bilge Umar, istanbul 2008, s.
43-44; Urfali Mateos, s. 83; Zonaras, s. 89; Bagkumandan Simbat, s. 32-33; Ywnang, s. 43.
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Muteakiben ibnij’l-Ezrak"’-”, Tugrul Bey’in Meyyafarikin ve cevresini Boga ve
Anasioglu’na ikta ettigini ve 10.000 atli ile bolgeye gonderdigini kaydetmek-
tedir. Ancak gelip Meyyafarikin’i kusatan Boga ve Anasioglu, aralarinda ctkan
kavga n‘eticesinde birbirlerini dldiiriince Nasruddevle, sehirden ¢tkip adamla-
rin dagitt1 ve mallarini ganimet aldi¢¢, Nasruddevle’ye mezbur mektubunda,
bir sughr emiri olarak Bizans ile gaza ve cihat yapmas nedeniyle, onu Gvmesi
ve ona destek verilmesi gerektigini vurgulamasina ragmen Tugrul Bey’in, Di-
yarbekir (Amid)’i neden bu Oguz beylerine ikta ettigi hala belirsizligini koru-
maktadr. Ancak Tugrul Bey’in bu vesileyle Kiirt emirine itaatini kabul ettir-
mesi htimali de diisiiniilebilir. o

Ibnii’(-Esir’iné’ kisa strede dagildiklan icin “pir yaz bulutuna” benzettigi bu
Oguzlar, Tugrul Bey’e karsi asf olsalar da ilk defa Musul’da onun adina hutbe
okuttular. Azerbaycan’dan Diyarbekir ve Musul’a uzanan bolgedeki Miisliiman
halka olduk¢a cok can ve mal kayb1 verdirdiklerinden dolayr da Tugrul Bey,

bundan sonra bélgeye seferler dizenleyen Tiirkmenleri -6zellikle Ermeni ve
Bizans topraklarina yonlendirmeye gayret etmeye calismistr,

Misliiman devletlerden ziyade Oguz saldirisim daha az kaypla atlatan Bi-
zans, Ani Ermeni Krali ile 1021 yilinda yaptig anlasmanin meyvelerini ancak
1045’te aldh. Zira 1041°de 6len Ani Krali Yovhannes-Simbat’in yerine yegeni
Il. Gagik, Bagratuni tahtina oturdy (1041-1042)%. Gagik, miilkiinii teslim et-
mek istemeyince imparator iberya Diikii Mikhael lasites’i ona karsi gorevlen-
direrek Prakimomenos Nikolaos ile takviye kuvvet gonderdi. Bununla yetin-

meyen imparator, ele gecirecegi yerlerin kendisinde kalacag taahhijd'Liyle'

Dvin’in Seddadi Emiri Ebu’l-Esvér’la da ittifak yapti®?,

Ebu’l-Esvar, Sirak bolgesinde Gagik’e ait bircok kale ve araziyi zapt ederek
(1044-1045) bugiinkii Tirkiye simirina kadar hakimiyetini yaydi. Gagik ise bu
* sirada imparatorun yanina gitti ve tahttan feragate mecbur birakilch (1045).
Caresiz kalan Ani’liler sehri Bizans’a teslim ettiler. Buna mukabil Kral II. Ga-
gik’e, magistros unvanyla birlikte Kapadokya’daki Kharsiana ve Lykendos ve-

65 Tarihu’l-Fariki, s. 160. ’

66 Amedroz, s. 137; Tufantoz, s. 94. . ‘

67 el-Kamil fi’t-Tarih, 1X, 302. Irak Oguzlan icin aynca Bkz.: Tufantoz, “Bir Yaz Yagmuru: Arslan
‘Yabgu O8uzlar’mn Diyarbekir’i Istilas (432-435-1041 -1044)”, |. Uluslararas: Oduzlardan Osman-
liya Diyarbakir Sempozyumu (20-22 Mayis 2004) Bildirileri, Diyarbakir 2004, 153-160.

68 Aristakes, s. 54; Urfali Mateos, s. 71, 73; Baskumandan Simbat, s. 26; Honigman, s. 172;
Payaslian, 72. - : : ‘

69 Skylitzes, s. 410-411; Honigmann, s. 173; Grousset, s. 560-561; Ersan, s. 17.



rildi’®. Ayn1 anda Grigor Magistros da stanbul’a gitmis ve kendisine ait olan
Bicni Kalesi’ni imparator’a teslim etmisti. Bundan memnun olan imparator
onu Taron ve Vaspurakan’in idaresiyle géreviendirdi’'. Ani’nin idaresini ise
yukarida zikrettigimiz iberya Thema’si Michael lasites’e verdi’.

Ani‘fS/e hék‘im olduktan sonra imparator, Ebu’l-Esvar’a verdigi sézii unutup fet-
hettigi yerleri almak icin Micheal lasites ve Konstantin komutasinda Bizans,
Ermeni ve Girciilerden miitesekkil bir ordu génderdi. Ebu’l-Esvar, gonderilen
orduyu agir bir bozguna ugratti. Bunu hazmedemeyen imparator, iki ve {iciin-
cii kez Ebu’(-Esvar’a Karsi ordu sevk etti (1046-1047 ve 1047-1048). Sonunda
Ebuw’l-Esvar, fethettigi yerleri kaybetti ve imparatora bagli kalacagina dair
bir anlasma yapmak zorunda kaldi?. Bu sekilde Ani Bagratuni hanedaninin
da ilhak edilmesiyle Ermeni kralliklarini (Kars hari¢) bir bir ortadan kaldiran
Bizans, g,uneydoéuda Urmiye Goli’ne ve doguda Dvin hududuna kadar haki-
miyetini genisletti. '

Bizans bu surette Dogu’daki sinir hattim en uzak noktasina tasimisken, duru-
~mun ¢okistinii hazirlayan bazi idari-yonetimsel uygulamalar da ayn1 zamanda
ylrtirlige gecirmisti. Uzun siire Bizans imparatorlugu bolgeyi thema sistemi
temelinde, yerel milis birliklerini muhafaza eden bir orgiutlenme ile yonetti.
Anadolu’da patlak veren Skleros ve Phokas isyanlarindan edindigi tecriibeler
ve iktidar miicadeleleri sirasinda vuku bulan baz ihtilaflar Bizans’a bu sis-
temin sakincalanm da: gosterdi. Zira isyancilar éncelikle themalarin ve bol-
gedeki Ermenilerin destegini almisti. Bu nedenle Ermenistan’in ilhakindan
sonra merkezi iktidarin savunmasi icin yerel birliklerden vazgecilip yerine,
ucretleri imparator tarafindan édenen parali askerlerin olusturdugu siirekli
bir ordunun konmasi gerekli goriildii. Bu maksatla imparator Konstantinos
Monomakhos sayis1 50.000’i bulan iberya-Ermenistan yerel muhafiz kuvvetle-
rini dagittigr gibi tayin ettigi iicretli askerlerin maaslarinin karsilanmas icin
de bdlge halkina agir vergiler koydu™. Boylelikle Bizans, Grousset’in’ ifa-
desiyle: “En azindan yerel hanedanlari, derebeyi ailelerini, Ermeni askerf

70 Aristakes, s. 59-61; Skylitzes, s. 411; Urfali Mateos, s. 79-80; Vardan, s. 174; Baskumandan
Simbat, s. 30-31; Der Nersessian, s. 10; Honigman, s. 173; Chahin, s. 231-232; Ripper, s. 54;
Greenwood, s. 362; Payaslian, 73. , -~ ‘

~ 71 Vardan, s. 175; Grousset, s. 566; Vryonis, 93. ,

72 Mkhitar Ayrivansky, Kronograficeskaya istoriya, Rusca Cev.: K. Patkanoy, Petersburg 1869,
s. 407-408. . _ , :
73 Skylitzes, s. 412-414; Aristakes, s. 62; Urfali Mateos, s. 82, 84; Baskumandan Simbat, s. 31-32;
Ahmed Kesrevi, Sehriyaran-1 Gumnam, Tahran 1335, s. 285-288; Minorsky, s. 54-55.

74 Skylitzes, s. 414; Grousset, s. 571-572.
75 Ermenilerin Tarihi, s. 572.
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biirokrasisini ve nihayetinde Ermenistan’in biitiin politik kadrolarini ...iilke-

den uz"akld;t:rmay: basarmist1”. Boylece tam da kitlesel Tiirkmen akinlan- .
mn.basladig bir désnemde savunma savasl icin avantaj olusturabilecek yerel

askerlerden olusan ordudan vazgecilmis oldu’. Parali askerler savas glicii ve

hiicum niteligi yiiksek birlikler olmalarina ragmen muhkem ve saglam surlarin

ardina cekildiklerinden dolayr bélgeyi Selcuklu akinlanna acik bir hale getir-

diler. Oyle ki Zonaras”, bu uygulamasindan dolayr imparatorun, Anadolu’nun .
‘Tiirkler tarafindan fethedilmesinin miisebbibi olarak gorundiginii ileri siir-
-mektedir. ' -

431/1040 y1indaki Dandanakan Zaferi’ni miiteakiben Tugrul Bey liderliginde-
ki Selcuklular, hzli bir fetih politikasiyla kisa siirede Arran ve Nahcivan bolge-
sine kadar ulastilar, Azimi’nin’ ifade ettigine gére Kutalms, 437/1045-1046
vilinda Bizans imparatorunun Dvin {izerine gonderdigi orduya kars Seddadi
Emiri Ebu’l-Esvar’a yardim etmisti. Bu muhtemelen Bizans ile Sel¢uklu ordu-
larimin ilk karsilasmasiyd. |

Bunun ardindan Selcuklu Meliki Hasan, Vaspurakan bélgesine akinlarda bu-
lundu. Ancak Hasan’in, Bizans’in Vaspurakan Valisi Bulgar Aaron ve Ani-i-
berya Valisi Katakalon Kekaumenos tarafindan maglup edilip 6ldiiriilmesi
(439/1047-1048)” lizerine Tugrul Bey, ibrahim Yimnal’1 buyuk bir orduyla Ana-
dolu’ya gonderdi. Skylitzes® sayilan 100 bini bulan Tirk ordusu karsisinda
Katakalon Kekaumenos’un onlan, Bizans simirlan disinda karsilama 6nerisine
karsin Aaron’un sehir ve kaleleri muhkemlestirerek biitiin gucleriyle surlarin
arkasina gecip savunma yapma goristiniin baskin geldi‘éini ifade etmektedir,
Bu, yukarida zikrettigimiz ticretli Bizans kuvvetlerinin izledigi stratejinin fiili
uygulamasidir. o

Vaspurakan’dan gecerek Basian ve Garin (Theodosiopolis, Erzurum)’e yayilan
Selcuklu ordusu, 18 Eyliil 1048’de Kapetru éniinde Aaron, Katakalon ve Giircii
Liparit kumandasindaki Bizans ordusunu bozguna ugratti, Liparit de tutsak
alindi®. Bu yenilgi sebebiyle imparator Konstantinos, Sultan Tugrul Bey’e Li-

76 Ripper, s. 109-110.
77 Tarihlerin Ozeti, s. 96.
78 Azimfi Tarihi, s. 9.
79 Skylitzes, s. 421-422; Grousset, s. 573; Yinang, s. 45-46; Sevim, Anadolu’nun Fethi, s. 50;
Ersan, s. 23; D. A. Korobeinikov, “Raiders and Neighbours: The Turks (1040-1304)”, The Cambri-
dge History of the Byzantine Empire (500-1492), ed. Jonathan Shepard, Cambridge 2008, s. 699.

80 Skylitzes, s. 423. -

81 Aristakes, s. 87-88; Skylitzes, s. 423-425; Mikhael Attaliates; Tarih, Cev.: Bilge Umar, istanbul
2008, s. 56; Urfali Mateos, s. 89-90; Zonaras, s. 90-91; ibnii’l-Esir, IX, 415; Honigmann, s. 178;
Claude Cahen, “Tiirklerin Anadolu’ya Itk Girisi”, Belleten, Cev.: Yasar Yiicel-Bahaeddin Yediyil-
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parit’in serbest birakilmasi ve bans talebiyle Vaspurakan Valisi Aaron’un kati-
" bi George Drosos’u elgi olarak gonderdi®2. Bunun yam sira imparator, Mervani_
Emiri Nasruddevle’ye de miiracaat ederek sultan nezdinde “Liparit’in fidye
karsihigr serbest birakilmast ve baris gériismeleri” icin ara buluculuk yap-
- masim rica etti®3, Attaliates’in®, Bizans ile Selguklular arasindaki diplomatik
ili§kilerin baglarigla olarak vurgula'dlél bu gériismeler neticesinde Tugrul Bey,
kurtulus akgesi almaksizin Liparit’i serbest birakti. Bizans imparatoru da is-
tanbul’da bulunan camiyi onarp burada Abbasi halifesi ve Tugrul Bey adina
- hutbe okutmay kabul etti®. Ancak Tugrul Bey’in yillik vergi 6denmesi talebi
imparator tarafindan kabul edilmediss. |

Bu gorusmeler oncesinde 441/1049-1050’de Selcuklu Sultant Tugrul Bey’in
istegiyle Mervani Emiri Nasruddevle, Diyarbekir bélgesinde onun adina hutbe
okutmaya basladi®’. Boylelikle Selcuklular Bizans’a otoritelerini kabul ettir-
dikleri gibi Abbasi otoritesinin zayiflamasindan sonra Anadolu’daki Miisliiman
emirler Uzerinde, Bizans’a karsi bir hami roliinii de ustlenmis oldular. Bu
da, Selcuklu’nun Anadolu’daki siyasi yapiya yonelik ilk kazanci ve bolgedeki
siyasi iktidar degisimine de ilk miidahalesi kabul edilePilir.

Konstantinos IX. Monomakhos, Selcuklu tehlikesi nedeniyle Dogu Anadolu’da-
ki Bizans kalelerini tahkim edip bolgeye takviye askeri birlikler sevk etti®.
Tugrul Bey, imparatorun vergi talebini reddetmesi uzerine, 1054 yilinda or-
dusunun basinda Azerbaycan’a dogru harekete gecti. Sefer sirasinda 6nce
Azerbaycan'in Revvadi Emiri Vehsudan b. Mamlan ardindan da Gence ve

diz, LI/201, Ankara 1987, s. 1384-1385; Ersan, s. 23; Omer Subasi, “Tarihi Kaynaklar Isiginda Ka- .
putru Savasi”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi, 44, Erzurum 2010,
s. 256-258; Osman G. Ozgiidenti, “Tugrul Bey Dénemi”, Selcuklu Tarihi El Kitabi, ed. Refik Turan,
Ankara 2012, s. 61. . ‘ o '
82 Skylitzes, s. 426.

83 Konstantin Monomakhos, Nasruddevle’ye gonderdigi mektupta “Roma esrafindan olan esi-
rin kurtulmasi icin elinizden geleni yapmanzi rica ederim. Sultan Tugrul Bey’in yiiksek kalpli
oldugunu biliyorum benim narmima kendisine miiracaat olunursa bu esiri ali koymaz*“ diyordu.
Ebu’l-Ferec, |, 304-305. Ayrica Bkz.: Ibnii’l-Esir, IX, 423; Nasruddevle, Meyyafarikin’e gelmis olan
Bizans elcisiyle birlikte, Seyhiilistdm Eb{i Abdullah b. Mervan’ Sultan Tugrul’un yamna génder-
misti. Bkz.: Tufantoz, s. 97. imparator daha sonra Selcuklularla bangin tesis edilmesi ve de impa-
ratorlugunun iberya politikasi icin 6nemli bir unsur ve Giircii krali IV. Bagrat’a kars1 etkili bir koz
- olan Liparit’in kurtulusundan dolayr Emir Nasruddevle’ye siikranlarini sundu. ibni’l-Esir, X, 43.
84 Tarih, s. 57. ‘ '
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Dvin’in Seddadi Emiri Ebu’(-Esvar, sultamn huzuruna gelip itaatlerini sundular
ve adina hutbe okutmay1 kabul ettiler®. Buradan Vaspurakan’a giren Tugrul
Bey, iran iizerinden Hoy yoluyla Ermenistan ve Anadolu’ya ulasan geleneksel
karayolunun denetimini saglayan, bir siire énce Bizans tarafindan Miisliman-
larin elinden alinan, Van Galii’niin kuzeydogusunda bulunan Bargiri ve Ercis’i
fethettikten sonra Malazgirt iizerine yurlyerek sehri kusatti®®. Bu u¢ sehrin
fethi aym zamanda Bizans’a karsi Selcuklu-Tirkmen akincilarinin Anadolu’ya
girislerinde giivenli bir koridor acacakt1. Bu sirada Mervanf emiri Nasruddevle
de tabiiyet esas geregi sultana pek cok hediye ve askeri yardim gonderdi®',
Ancak Siddetli kusatmalara ragmen sehri alamayan sultan, kisin da yaklagsma-
s nedeniyleaAzerbaycan’a geri dondii”2. Bu seferiyle Tugrul Bey, Bizans’a kars1
¢ok bilyiik basarlar elde edemese de, Ermeniye’nin fethine yénelik ciddi bir
girisimde bulunmanin yani sira Azerbaycan ve Arran’a hakim bulunan Revvadi
ve Seddadileri de Selcukluya tabi kilmistrr. |

Bir yil sonra Gence ve Dvin’nin >eddadi Emiri Ebu’l-Esvar, sultanin emriyle
Sirak’a girdi. Ani hududuna kadar olan yéreleri ele geciren Ebu’l-Esvar aldig
yukld ganimetle geri dondui (447/ 1055-1056)*. Hem Selcuklu akinlart hem de
Ebu’l-Esvar’in bu seferinde goruldiigli gibi Bizans; Malazgirt, Bargiri, Ercis ve
Ani gibi biiyiik stratejik Gneme sahip sehirleri kontrol etmesine ragmen, bu-
‘rada gercek anlamda savunabilecegi bir sinir hatt olusturamamist1. Bélgede-
ki Bizans askeri yetkilileri, kuvvetlerini sadece blytk ve miistahkem baz se-
hir ve kalelere yerlestirerek bitiin bolgeyi akip gelen saldirlara savunmasiz
bir sekilde terk etmisti. Bu durum 6zellikle Selguklularin herhangi bir engelle
karsilasmaksizin bélgeyi talan etmesine, gelecekteki fetihleri icin biitiiniiyle
savunmasiz ve elverisli bir hle getirmesine miisaade etmisti.

Bu sirada Mervani Emiri Nasruddevle de hem vasali oldugu Selcuklular hem
de bariscil bir siyaset yurattigli Bizans nezdinde oldukca dikkatli bir poli-
tika izliyordu. Bagdad’da Arslan el-Besasiri isyam devam ederken Nasrud-
- devle, Rebiyiilevvel 448/Mayis-Haziran 1056’da Bagdad’da bulunan Tugrul

89 ibnii’l-Esir, IX, 454. _
90 Skylitzes, s. 432; Attaliates, s. 57; Baskumandan Simbat, s. 35. Sehir, Bizans kumandam Basil
Apokapes tarafindan savunuluyordu. - -

91 ibniy’L-Esir, IX, 454. :

92 Bk_z.: Aristakes, s. 93-107; Skylitzes, s. 432-434; Attaliates, s. 57-58; Urfali Mateos, s. 100-
102; Ibnii’l-Esir, IX, 454; Ebu’l-Ferec, II, 306; Honigmann, s. 171; Grousset,_ s. 582-584; Cahen,
“Turklerin Anadolu’ya ilk Girisi”, s. 1385-1386; Sevim, “Selcuklu-Ermeni liskileri”, s. 69-70;
Sevim, Anadolu’nun Fethi, s. 33-34; Sevim-Mercil, s. 36-37; Korobeinikov, s. 699,
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Bey’e cok degerli hediye ve askeri miihimmat gondererek itaatini arz etti®.
Ancak el-Besasiri isyani sirasinda, Selcuklu ve Bizans elgilerinin yollarin gii-
venli olmadigi gerekcesiyle Nasruddevle tarafindan Meyyafarikin’de konuk
- edilmeleri sultana, Nasruddevle’nin isyan ettigi seklinde aksettirilmisti. Bu
da sultamin Diyarbekir’e sefer diizenlemesine neden olmustu. Sultanin 6ncii
birliklerinin Meyyarikin’i kusatmasi nedeniyle' Amid’e gelmis bulunan Nasrud-
devle, ibrahim Yinal’in ara buluculugu ve sultana cok degerli armaganlar ile .
berabérjO0.000 dinar vermesi karsiiginda bans yapmaya muvaffak oldu™.

Mervani emiri ayni zamanda Bizans-Selguklu catismalarinin yogun olarak ya-
sandig1 Van Golii havzasinda da, sahip oldugu sehirleri saldirilardan muhafaza
etmeye calistyordu. Bu baglamda 1057 yilinda bélgeyi talan eden Bizans pa-
rali askeri Frankopulos Herve’nin eylemlerine mani olmak icin Ahlat’a gelen
Turk reisi Sabuk (Samuk) ile ittifak yapti. Durumdan habersiz olan Herve’yi
Ahlat yakinlarinda esir alip bertaraf etti®.

Bizans’in Anadolu’daki koti idaresi Konstantinos X. Dukas (1059-1067) dev-
" rinde tamamen bozuldu. Dogu hududunu savunmayi biitiiniiyle ihmal eden
imparatorluk politikasina, Dukas’in asker sayisini azaltmasi ve askere yonelik
mali tutumu eklenince imparatorlugun savunma guict butiiniiyle cokiise ug-
radi. Ustelik savas techizati ve yiyecek istihkakindan®? yoksun olan mevcut
askerler de diismanla her hangi bir carpismaya girmekten uzak duruyorlar-
di. Bu vaziyet Selcuklulara, Anadolu’nun kapilarini agan bir baska unsurdur.
1059-1063 yillar1 arasindaki Selcuklu saldirilars karsisinda Bizans’in vaziyetini
Attaliates®® su sozleriyle tarif etmektedir: “Anadolu’da dismanlar her seyi
talan ettiler, yakip yiktilar ve onlarin akinlar siirekli oldu; Tiirkler saldiri-
lariyla agir bastilar; oysa bizim ordumuz, ihmal edilmis oldugundan, yenildi
ve panikledi. Hicbir zaman giizel giin gérmeyen Iberya lilkesi, soyledidimiz
Uzere, onu artik isgal etmis olduklarindan harabe yiginina donmustu Onunla
sinirdas olan diger yoreler, yani Mesopotamla, Khaldia [Trabzon yéresi] Meli-
tene [Malatya ydresi] ve Koloneia [Sebinkarahisar] ve Firat’a vakin bulunan-
lar aymi cileyi cektiler. Ve eger bazi kereler barbarlar bizim kendi ordumuz

94 Sibt ibnii-l-Cevzi, Mir'atii’z-Zaman f1 Tarihi’l-Aydn’da Selguklular Cev.: A. Sevim, Ankara
2011, s. 18; Tufantoz, s. 99.
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tarafindan yahut daha dogrusu ordu geliyor rivayeti yayildigindan dolayi

engellenmis olmasalardi yahut da kendilerinin bazi énderleri, Hhorosalaris
[Horasan Sélér] ya da Zamuokhes [Sabuk, Samuk], bahtin litfii ile yenilmis

olmasalardi, o takdirde diisman akinlar1 Galatia 'va, Onoriada’ya [Bolu yore-
sine] ve asil Phryga 'va [Kiitahya, Afyon, Eskisehir dolaylarina] kadar yaklasa-
cakti.” Bizans kronikcisi Attaliates’in bu ifadeleri, uzun siiredir 1srarla devam
eden Selcuklu saldinlarinin, Ermenistan ve Anadolu’daki Bizans yonetimini
¢Okerttigini ve Bizans’in artik buralar idare etmekte aciz kaldigim bariz bir
sekilde gostermektedir. :

Bu sirada istikrarll yonetimiyle Amid ve Meyyafarikin’i miireffeh bir belde
haline getiren Mervani Emiri Nasruddevle, yanm asirlik saltanatindan sonra
29 Sevval 453/16 Kasim 1061’de &ldii. Ondan sonra oglu Nizameddin tahta

oturmasina ragmen karde;i Said, buna muhalefet ederek Tugrul Bey’den yar-

dim istedi. Tugrul Bey, 5.000 kisilik bir orduyla Salar-1 Horasan’; ona yardima

gonderdi. Ancak iki kaFde; anlastilar ve Salar-1 Horasan’a da 50.000 dinar
vererek kusatmadan vazgecirdiler (454/1062)%. By sekilde Meyyafarikin’den
ayrilan Salar-1 Horasan, Amid simininda bulunan Begin, Argin (Ergani) ve Tul-

hum gibi Bizans simir kalelerini yagmaladiktan sonra (5 Ekim 1062) bélgeden -

aynldi'®, o

Tugrul Bey (4 Eyliil 1063)’den sonra Alp Arslan devri, Anadolu’ya yénelik poli-
tikalarda bir sertlesme ve Bizans ile yapilan miicadelelerde kalic; neticelerin
alindig1 bir dénemdir. Nitekim Alp Arslan, 1064 ve 1070 yillarinda diizenledigi
‘iki sefer ile Aras Havzasi’ndan Malazgirt’e kadar uzan bolgede basta Amberd,
Surmari -(SUrmeli)‘ ve Ani (16A§ustos 1064) olmak iizere Ermenistan’in son bii-
yik miistahkem sehirleri olan Malazgirt ve Ercis’i de fethederek (462/1070)01,
Ermenistan’daki Bizans hakimiyetini nihayete erdirmistir2,

Ayn dénemde istanbul’da Bizans’in hem Ermeniye hem de Anadolu’daki var-
igin1 yakindan ilgilendiren bir gelisme yasandi. Asker bir imparator olan IV,
Romanos Diogenes (1067-1071) Bizans tahtina gecti. imparator olur olmaz

99 Amedroz, s. 142; Tufantoz, s. 104-105; Ripper, s. 241. .

. 100 Urfali Mateos, s. 113-116; Ebu’l-Ferec, I, 316; Honigmann, s. 183; Yinang, s. 55; Grousset,
S. 594-595; Sevim-Mercil, s. 39; Tufantoz, s. 107.

101 ibnii’l-Ezrak, s. 186-187; el-Bundari, s. 36; Ebu’l-Ferec, I1,.319-320; Sibt ian'l-Cevz?, s. 166;
Tufantoz, s. 109; Korobeinikoy, s. 702. ’ v '

102 Bu sirada Kars’ta varligim strdiirmeye calisan Ermeni kraly Gagik Abas ise Alp Arslan’a bag-
tligim bildirmesine ragmen Bizans imparatoruna miracaat ederek iilkesini ona devretti. Maiye-
tiyle birlikte imparatorun, kendisine biraktigr Kapadokya'ya gitti. Ayrintily bilgi icin Bkz.: Urfali
Mateos, s. 121-122; Vardan, s. 178; Baskumandan Simbat, s. 41; 178; Grousset, s. 600; Kdymen,
s. 19-20; Payaslian,74. .
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‘bizzat ordusunun basinda, Kapadokya ve Frigya boélgesine ulasan Selcuklu
akinlarim durdurmak igin 1068 ve 1069 yillarinda iki sefer yapt1'®. Ancak
her iki seferinde de Malatya’nin 6tesine gecememesi Bizans’in artik Erme-
niye’yi gozden glkard1§1 ve burayi koruyamayacag izlenimini vermektedir.
Fakat yine de Bizans kronikleri'®, imparatorlugun icinde bulundugu mevcut
kosullarda Romenos Diogenes’in diismanlara (Selcuklulara) kars1 koyma ce-
saretini gostermis olmasim imparatorluk icin umut verici bir gelisme olarak
degerlendirmektedirler.

igte Bizans imparatorlugu icin biiyiik bir felakete dénusen ve Selcuklular icin
. de Anadolu’nun fethini hizlandiran Malazgirt savasi, boyle bir siyasi siirecin
sonunda meydana geldi. |

103 Bu iki sefer dair Bkz.: Attaliates, s. 112-142; Zonaras, s. 125-131; ibnii’l-Esir, X, 68; Antonios
Vratimos-Chatzopoulos, The Two Expeditions of the Byzantine Emperor Romanos V. Diogenes in
1068 and 1069, Cardiff University Unpublished Doctoral Thesis, 2005, s. 136. Bu sirada Sultan Alp
Arslan’in kumandanlanndan olan Afsin’in istanbul bogazina kadar ilerledigi ve bizzat imparatora
ait strileri yagmaladig) kaydedilmektedir. Bkz.: Sibt ibnii’l-CevZ, s. 160-161. Romanos Dioge-
nes’in bu seferine dair ayrintii bilgi icin Bkz.: Vratimos-Chatzopoulos, s. 136-236.

104 Psellos, s. 226; Zonaras, s. 127.
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